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glening der KO, nlel alle moellijkheden zouden op-
at ¢n lang niet alle mogelijkheid van mu\'ml.lmd
zou ulfgesioten zijn.

2, Deze vraag hod indender dunkt me beter niet
jounnen stellen, Inderdand is doorgaans de hollansohe
ukul. porspronkeliik; soms ix hel echior precies

by, te Weeel, . wanr julst de | talel™
.jluﬂmnu in art. 80 voorkomt, uit de ,,Ordonnances
cccliuingtiques” van Calvijn (plel onveranderd) is
overgenomen on in de lstijnzche taal werd wee
goven, Ann 't eind der vergadering werden rl»rﬁ:
sluiten eerst geteelend door de leden, die latijn
verstonden; danrma teckenden de anderen, nadat
hun dé vertaling van 't Iatinachs ariginesl was yoor-
elezen,
. 3, Inderdaad is de | tafel” die in de Wezelsche
artikelen alicen betrekking had op predikonten, n
1581 verplaatat naar de cepsure over kerkedicnn-
ren’’, dat zijn predikanten, ouderlingen en dinkenen.
AMaar dat it mog miel, dat alle anderdeclen
van idie tafel nu ook toepasselifle zouden =n op
alle nmbiadmgers, geliik dan ook de tekst dost

mion.

" 4. Men =ie mist voorhii, dat het latin van Wess
(1668), Emden (1571), Middelburg (1551) én Dor-
drecht (1618) telkens van een nndere hand 5. De
Intinist van 1565 (men heeft vermoed en wie
hij wans, peen zekerheid) achijnt gencegen gohid to
hebben in varintie. Voorons! dienal ol dienst-
werlk pebrulkt hif in kort bestek niet minder dan
vijf Bynoniemen: munua funaetio, of fi-
ctum, facultates en dan nog eenmaal
minleteriom Dal men bl een dergelijka
Jacht™ op synonjemen oen enkele maal over do
sehreal pant, kan dunkt me niet al te groots verwon-
dering wekhen.

B Geschiodde reods daadwerkxellj kK in
1581, Wat een natlonale syyode d oo d, wordl alleen
nog cens conetatecrend herhaald
door een provineiale synode: in de geschisdenis van
"t kerkrecht cen hesl gewone figuur, Overiguns ver-
wijs ik nosr 3.

6. O zeker. Tk meon zelfs, dat er alle reden |5 om
v, het ambt van ouderling pewichtvoller en van
meer heteekenis te achten, dan doorgaans in  het
verleden geschied is,

En Ik geloof, dat wlle zonde revolutle tegen de
wllerhoogste Majesielt, en dus in wezen geliik is,

Maar daarover loopt het geschil nlet, Be vrang
was: kan men een bepaling, voor predikamn-
ten bedoeld, in ecen geheel andere situatie voor
ouderlingen en diakenen toepasselifk
achten?

T.Niet over perfidla lep het meeningsver-
schil, maar over trouweloors vorlating van den
dienst”. Niet ik ben mot die lnatste bepaling ala
mogelifke of nist-mogelijke schorsingsgrond  veor
den dag gekomen, En na hetgeen ik schreef sub
alinen & meen ik, dat verdere discussie over dit punt
govoeglijk achterwege kan bljjven. Slechts moge ik
pog dit opmerken, dat nu toch de toeviucht geno-
men wordt tof den la tlfnsehen tekst En
dnt jemand, die zheh alleen non den hollan d-
#ehen tekst wil houden, in 't onderhavige geval
mel het begrip | meineedizheid” niet klaar komt.
De  gebruikelifke beteekenis die we thons aon dit
woord hechten verschilt niet van de verklaring die
KEilinan er van gecft in zjn Woordenboek, dat van
=00 groote beteckenis pebleken iz voor de kennis
van het nedérlandsch der 168e en 1Te ceuw. Vergis
ik me niet, dan verscheen de cerste druk ovan did
woordenboek in 1581, én nam het de woordenschat
ap die onze tanl in den tijd van onze eerste aynoden
rijk was, Welnu, In oen der lntore druklen vecklaarl
Rilinan: , meincedigheld™ als perfurium, on voorts
als: qui aliter iurat guam sentit (wie anders wweert,
dan hij (in =ijn hart) gevoelt); qui sclens periurium
faciy (wic welbewust cen valschen eed aflegt). Was
dnt nu evenzoo in het geval, door Ingender gesteld?

& Hoop wlel did men mij dit breedvoerig: antwoord
euvel duldt. Het gold tmmers ook niel sen splinterigs
kweatie of con zonk van ondergeschikt belang, maar
con themn, voor de praktifk van ons kerkelfjk leven
van niet weinlg gewicht. P

Een ,,ironisch” verhaal

Enkele weken geleden schreef ik erover, dat ds B.
A. Bog er den nadrulk op lel, dat we over ,Oosterbesi”
(doat wl zagon, en ¥ien, nls een beweging, woar bui-
tenstaanders do hund in hadden) hadden ge-
achreven als over eéen annval op de vrijmaling als
Goto van trouw, on dot we zulks deden reeds voardat
de Oosterbeehsche publicaties (althane in conctusie-
reelm nummer T, of zouden or eftelijke volgen......)
geachied waren, Tk merkie toon op, dat ledercen wel-
honst zien kon, wane dat op uiiliep, en gaf voorts to
verstann, dat or ol lang geleden over gedroomd waa.
¢en heele gemeonte terug te leiden naar de - synodo-
ernlie, I een voornhhstaande fguer all dien
kﬂ:u_r do gereformeende kerk relionde tot de, Schildir-
Erospn'

ﬁbdlﬁmkkwnmamlguupmhummmia.'-’nnp
digheidehalve nemen we het hoole stule op, van o tot
£ Het is onderteckend door ds B, A, Bos, stant in
diens blad De Roeper, en luidt als volgt:

Dt ken  femand, die nimmer beeft opgehatden 1o
doleren over de kerkellfke schooring, die in 1544 on
volgende jaren heeft plaats gevonden, en zowel veor
nls ma xlin veimakiog geen poging heeft onbeproefd
golaton om de weg tot elkander wesr f2 banen,

Ma zijn veijmaking hleld hij de b ars, waarvan hij
mlich helden bestendiy voor, dat de eonsclantio-
hlfllllﬁm het mmhmnh . van dia zijde het
herstel der gemesnnchan in lll‘: wop stond, Men wilde
evenwel ap zin vertogen niet Ingaan, en gields de zaak
Blesls &0 yvoor, ol Wi <n andépsn wanan wagEabopen:
en sen clgen zankje hadden pesticht

Zifn antigectarisehe st werd deardoor ton zearsts
gegriefd, én ruim efn jaar geledon kwam hij op de ge-
duchie om  dogr ecnn opedenborende dasd de beagen,
waarmeds men aan de andere Eljjde woerd inoslaap ge-
sust, ‘aly zouden de vrijgemasakien scheurmakers en
sectarifra mijn, & doeorbreken,

Hij schroef i =(n kerkbode met deze uitgedrukies
badoeling etn artllel, dat hiefop neerlowam: Laten wi)
etn auohod (ot herenigug dotn, Zender culge ola te
stellen, doch  dbarbl  al os o -gereformeenle
nismmlasirtje presenberen: welen ous gelendsn nan
Gods Woord en de Drie Formulieron van Enighehd
nlisen, oo ann die Kerkepordening, soals die jantstelifl
goewifnigd 8 In Middelburg 1033, Dan moect men vih
di anders aijdo ult de hoelk Joomen. Aly men oon accep-
teert, zoaly wij ood mandlensn, dan gesft men daarmeds
offleies] de extro-binding en de pieawe kerdreciiielijlio
benlimingon prije. Als =0 ops 26 nlel aoceplerén op on
otid-gereformeerde nanmimaartie, dan blijkt zonneltianr,
pan welke sijde het sécturisme elt.

Iromisch  Schrect hi verder over «de berichtgeving,
waartos  een dergelifke  stunt eanlelding zou  geven.
Cople voor de Biaden: De Behildergrosp te X, Keert
terug. Vreoemd s alleen, dot se crbl] segpens anlkel-
maar-Gereformesnd  willen  blijven.

Het mtuk ward nmiet gopubliteerd, . 2walke” hroeder=
hodden de #unk nlet door. en de schrijver owam ann
hon tagemort. De lngewlden beloofden elkander vers
der over de zuak te zwilgen.

Manr dp , ywakke broederen” ewegen niet. De nolirij-
ver loresg al brisven ult den lande, mel het
verpoek med to delen of hot widr was, wint er beweserd

Eenige bijdragen tot opening der Schriften

Oordeel naar waarheid (lll, Stet)

Met het voornfgaande zijn we al een belangrijk cind
pevarderd in de richting van een suivers verklaring
van de vorzen 14 on 15, Toch zijn nog enkele annvul-
lingen noodig.

Allereerst moeten we blaonders aandachi schenken
aan de woorden ,desen...... wjn mcheelven een wet™.
Wat bodoclt de apostel hlermes?

Volgens Greljjdanus erkent aldus, dat ook de
heidenen wel daden vu.rriuhl;en,hudl.n in overcensiom-
ming zin met de wel, Paulus zeglt hier, dat ook de
heldénen cenlge kennis van Gods wet bezitten.

Van Leeuwen omschrijft de slotwoorden van va 14
aldus: ,Er & bij hin dan nog een norm en regel dee
gerechibgheid"”,

Maar cigenlijk staat wat men er op die manfer van
maakt toch net in den tekst. Welke functie van de
wet schulft Paulus nl. in dit hoolfdstik oaar voreon ?
Wel: dio van norm van booordeeling
voor de rechibank van God (Vgl v 12).

Als dus in vers 14 gesegd wordt, dat de heidenen
gichzell een wet zijn, dan beteskent dat dit: zj zélf
vormen den maAaxtstaf wanrnasr Gad
hen aordeslt

Alleen maar: men moel dal nlet verkeerd verstaan,
als pouden de heidenmeénschen individueel
nnar #cheelf gemeten worden. Wint dat zou zinloas
#ijn on die ophelfing van het rechisgeding beteolenen.
Hinr stant, diat een beldenv ol k collectlef in
richzell cen moatstef van becordecling vindi straks
bij bet gericht voor Gods troon.

Niotwaar? In het vorig artikel blesk, dat Paulus
begon met den Jood uit te schakelen als aanklager
van den heiden, De Sinaithiehe wel 8 niet de mant-
staf, waamanr de helden straks gevonnist wordt,
Niet de Jood oordeelt don helden,

Manar dat 8 nog enkel negatief, Positief lant Panlus

pu vaelgen: d e helden oordeelt den heiden, Dt
is do =in van de woorden | de heidenen zijn zichzolf eon
wet™: ander afwiizing van de inmenging der Joden
poneort Patlus dasrmee de  h ée-autonomie”
der heldenen, dw.e hun | eelflgencegzaanmbeid™  hij
cigen berechting.

Do vitleg vindt xijn bovestiging in de woorden
wonder elkander”, die éven laler volgen., Wil mo@en
daarblj in"de twecede ploats nog stilstann. Ze =i n.l
voorznover we hobbeén nangegann nog nier voldoonds
nruwheurig uitgelegd.

Er 5 wel over gestreden of mel | elkanr” perso-
nen =#in hedockd, die die gedachten koesteren (ev,
ool nitspreken’, dan wel dic geda ¢ h t ¢ n 28, De
lnntste meening 8 van Lasuwen tosgedasan, terwil
Grefjdanus zich op het eeratgencemde  standpunt
plontst. In hot corate geval i3 men van oordesl, dat
de beteekenia der woorden deze j2: er is bij de beide-
nen wedersijdsche becordecling van elkanders hande-
lingen (Gr.); in het tweede geval riet mon hot goo:
v De overlegpingen na de bedreven daad slingeren heen
trn weer, rijn von tegenstrifdigen aard,  wanneer s
opkomen in het hart” (v, L.).

Maar hoo dan ook: steeds acht men hier gesproken
vunoin wedergjjdesche beschuldiging.

m dut i aon =jn kerkeraad hel officldle Iw:l\\:l"rnlt'.ll-
Hafd pgednan om maar weer synodaal te worden.
o tuoriife antwoordde hij: dat s pure luster.
o MWa ,Oosterbesic 117 nam de fulstercampagne groter
omvang san, Do man bad disrnon mede gedaan, 2n
"dmt wag grg, Maar or wiren mog veel crger dingen goe-
beurd. Als men Allos cond Wist......

Toen kwam het achiergehouden arlikel i extetso
op do proppen. Hlet u wel, hoe erg ot mot dle man
al ‘van vooriang 87

Tapdlotis giag De Heformitie mecfluistoren. De hoofid.
redacteur schreel o hel oummer van 21 Mel ann mijn
adireg: Durft 17 loochenen, dat reeds in "t voorjanr
148 erover redroomd word, san hoole gemeenie terug
e Jelden' naar de oynodocratieT Wi welsn albjd een
beatje meer dan de peuernars der menichen en toe-
dicoers van dulvelsehe interpretaties n de krang wordd
gexet. En kénmon sommige wegen”, En even later in
von ander artibel: JWH mogen nlet gelooven, dat T
B, A, Bos zich eal laten aanleunen, wal toch wel sens
wit Costerbeelkeche kringen gelanoeard s, det de Gere
formeerde Kérken wvan Nederland ecn | Bohilder-grosp™
gijn; Lk neem  aan, dat hi) mille  sproken  verfoeil,
ongencht, wie or xich aan bexondigen zou™.

rop xond mijn bovengonosmds kennis mi cen
belefhe, waarin bl onder meer et volgende schreef:

APersoonllfl wll ik de laster verdragen.

Maar de Herken dig ik lefhebh, worden door iz
insinuaties  vergiftgd,

Wil daarem mededelen: i

1. dat ik er nimmer over pedroomd hel, min ge-
meente tetug te leiden tol de synodocratle, oo dat 1K
nooit eesn anders senheid geencht hab dan op mulver
w;ufwmgarda grondelag ronder sectarische bindingen
v hifrarchlsche dwanghboleen

2. dat ik hat spreken over esn | Schilder-groep™ ver-
foel, e anderen sprekond invoerensd, julst getracht hab
do lougoen danrean te doorbrelen”,

Nu weten de lozors al leis,

Omdat we hot verhnal overigens nlet julst oobten,
hopen. wo ook ongerzijds lets ervan le zeggen in fen
volgend  nummer, K. 8.

f POP. WETENSCH. SCHETSEN

Anders uitpedrukt; men beschouwd elkander” als het
djdend voorwerp van o beschuldigen” (resp, ,weront-
schuldigen™}. Mair ik gelool niet, dat Paulus zioh,
was diit zjn bedoeling geweest, =00 in het Grieksch
bad konnen witdrukken. ')

Het voorzetzel dat de Stal. vert. mel onder” heeft
weergegeven beleekent eigenlijk ,tusschen”. (In ecer-
ster instantie heeft het dis plaatselijk én. in
tweeder evenwel 0ok t idel i ken zin) In miet-
lettertijlos beteskents, zounks bier, komt het nog slechts
Ginmaal vaker voor in het NT. en cen vergelijking
met déze plaats is van opmerkelijk groote waards voor
het verstaan van den algenlijken =zin hiée,

In Matth, 18 15 lesen we: | Manr indien uw broe-
dér tegen 1 gesondigd heoft, ga heen en bestrafl hem
tusschen u ¢en hem alleen..... ", Daar
wordt dus met het voormetsel | tusschen” de kring
aangeduld waarbinnen ¢oan kwaastia
wordt uitgevochten!

JOnder elkaar” beteekent dus zooveel als: in
cigen (besioton) kring™ (precies als In hot Nedor-
landsch!)

Nu krijgt in onxen tokst (Hom. 2 :15) het ,onder
alkaar" wen IwWaar accent door zijn lastsing 'rn-ﬁm.ﬂ.n
in den gin, Er wordt danvin nog eens de nadeuk op
geleged: de heldenen maken hel voor Gods rechter-
stocl onder elknar wel ult; Joden worden tot
de zitting nliet toegelaten!

Er rijn ndg enkeéle argumenten aan te voeren voor
de zlenswijze die wij hierboven verdedigden. Hot eer-
ste’ hoelt betrekking op da verbinding van de
verzen 14, 16 met de omliggende, het tweede op den
inhoud van 14 15,

Men s hot er wel ovor eens — Grefjdanus en van
Lecuwen Inbegrepen dot de lezing die onge Stat
vert, ln den nanvang van va 17 volgt, niet de fulste 1
Het vers begint volgens andere handschrifien  niet
met zie”, moar met .manxr indlen”. Dese lezing 16
vii] geker de corspronkelijke, (De andere is gemakie-
fijk te verklaren: hei monkt maoar &in leiter vorschil.)
Nu voelt men wel, dat met made indlen” om o b
dere mogolijkheid wordt gesteld, Panlus werkt hier
cen twédde geval uit, Inderdaad had hij in v 12 twee
gevallen onderschiciden in het cordesl; 1# menschen
zonder wiel (heldepen); Ze mensclon onder de wet
(Joden), Dat hij de tweede groop behondelt ln ves 17
eit Vigg., sl wel alemand betwisten. Maar waar bijjft
op Grefjdanus’ standpunt de’ uitwerking van het éer-
#e govnl? Bff hem bangt hel ,maor indien"” in do
lieht doordat Wi ves 1815 ¢ r L u &=
sechen nitgelioht heesft Maarlaten we
die hun plasts bBehoudon, dan is de znak gezond. Im-
mers: nu zhen we mel bet want wannoeer (ve 14)
do &brete mogelijkbeid van vs 12 behandeld.

Eigenlijk maaki ook dit argument reeds don za-
kelifken inhowd wvan vas 14, 13, De formecle samen-
hang tusschen 12, 14, 17 fnat geen andere opvatting
toe, dan in 14, 15 gesproken te achten van het oor-

iy PDwoapostel zou 2lch hier dan elgmnlik van vertnald
Latijn hebben badiend, dunkl me Mnar dat =zal wel nie-
mand  Sannemen.
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