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dat dit appél de nog vermeende mogeljjkheid om A

te stemmen, nu wegnam, Deze loovige overwoos
annvinkeliji die nogel{jkheid y hndd et er moel-
lijk mee, manr dacht do vrijheid ertoe te lnnnen fun-
dearen mede op de veronderstolllng, det degenen on-
dor ong, die in de AR, partl] bleven werkin of ook
door haar zich leten candideeren, tenminste ool 2elf
bereid zouden bijjken en blijven om de verhouding tot
de partfj in principleele discusaie to nemen. Nu even-
wil, na dezen oproep vernomen te hebben, wos doe con-
clusle: als het zoo stant, is het mij niet meer mogelijk,
want deze mendchen maken het een van het ander los,
hiin oproep kunnen we geenszing gehoor geven en hun
eandidaten sllerminst stemmen. 1K laat daar, in hoe-
vorre de beslissing over stemming op éen pliantsclifke
AR, lijst reeds van dit appél — wnarvoor niet al de
candidnten annsprakelijk =zijn — afhankelijk mocht
wogen, maer constateer, dat de eoncluste uw it d it
gt ule getroklen 010 goodanig volkomen juist en on-
pntkeombanr iz Waoneer we naar dit appélwoord
moeten luistsren, zoonl® het luidt, kunnen we wel o
houden 1o priten vver 2l die zaken waaraan o enkele
alinen’s van het appél” nog wat sandacht wordt be-
steed — program van beginselen, ethisch conflict —
want dat =in dan miken wvan de zooveelsle orde geo-
worden, wansr niemand zich erp drik over hoslt  te
maken. Als bets dienstiz Is, ong van de AR. partij en
hoar lijsten of (e drijven, dan is het zilk een oproep
ot bij haar te blijven ¢n op haar candidaten te stem-
i,

BE PHL VAN HET APF:L,

Ultvoerig dus gingen wi] op de belangrijkste mo-
menten van den oproep in, naar den xin der broeders
lijke te uitvoerig. Bedoelden =i niet slechis

ven pijl te schieten o hun cenvoudigheid"? Maar dan
mogen = bedenken, dat zulke pijﬂ; hetzl] ten goede
of ton kwade, mecr plegen ult te ten dan de,gen-
voudige"™ schutter beoogt. In dit ‘geval kan het resul-
teat niet anders dan fen kwade , de pijl toch raakt
de kork on pecds doosrom werkelijjikeo
eenheid en de wurkclljkeve:.-lrorv
migheiddes !nreu: wijl immers het hart van het
koninkrik Eenzoon, schietende .in zijn een-
voudigheid” kan op die , uldl.ge"‘ manier ook =in
ecigen moeder troffen. En de pijl door het moedorhort
scheurt tegelijik open het hort des Vaders, En wan-
noer die Vader Koning i% en die moeder koningin en

Eenige bijdragen tot opening der Schriften

#Gij hebt vnlhnrdlng noodig” |
(Hebe. 10 : 36a)

Wi dan; Eﬂmnhh'aurd.lgﬂ Fijmde uJ.L het
geloof, hebhen vrede bij God
{Rum_ E 1)

D¢ panhel van het Gde hoofdstuk uit Poulus' brief
aan de geneente te Rome mag rustig tot ds Schrift-
plitatsen gerekend worden waarmee het kerkvolk hel
meesy vertrouwd B Menigeen kan den apostel juist
In dézén brief manr moeiliflk volgen: mnar hide wiot
loder tenminste: weer, waar Bff aon  toe Is, Paulun'
route mage lastime trajecten hebben, die men manr
lefat zou  overslaan, hol rustpunt dat déze Lokst
schiing te bleden wordt altijjd opnieow met veeugde
begrost,

Men mog dan ook niet bl leder op eon woelwillend
oor rekenen, nls men komt vertelien, dat hior {ets
andera staat dan de onder ons ingeburgerds Staten-
vertaling te lepen geoft. Dasvom is het missehion wel
goed, moar aanstonds ter geruststelling de vorscke-
ring te goven, dot ook b de findere lewing (die wij
e juiste mehten op gronden dis we strais naar voren
hopen to brengen) dat woal men tot dusver in desen
tekst Ins- toch een schriftunrlifke waarheld bl{jfE
niet alleen, mane ook biif kt,

Wat in nl. het geval? De handachriften, waaruit do
Gricksche tekst die nls grondslag voor de vertaling
=il pelden door vaak mocizame vergelijking most waor-
den opgediept, z{in ook voor onzen tekst weer eons
alel gelijluidend. Hot verschil is cogenschijnlijlk mi-
niem, populair gezegd: det Van cctt kotie on lango o,
Maar voor de betéékenis maakt het nopnl wat wit, of
we din vorm mel korte dan wel disn met lange o
kivegon., In hob cerslo geval hebben we nl te maken
met ocn aantoonende wis van het werkwoord
{owij hebben™), bl de tweede h::!.ug echter mot do
arnvoegende (,laten wifi.... it

Met opset set ik din dit lastste geval...... inplaats
van het weorltwoord | hebben” in te wvullen. Dan #ou
lmmera wel leder nadenkend lomer al hesl sposdig
segoen: Nu, dis lezxing verdient geen overweging.
Want het is toch ondenkbaar, dat Poohis terwgil hij
N.B, het feit van het ,,gnrnchwurdigd min" voar-
op stelt, zou aanaporen tot het hebben van vredo
mel God", En hij zou gelifk hebben,

Mnar men moet weten, dot hot hier door den apos-
tel gebezipde werkwoord cvengoed | (vast)houden”
kan beteslenen, Fn dnormee vernndert de znak no-
tunirkiik annmerkelijle. Want een vermaning om iets
¥Yast te houden sluit de erkonning in, dat da
Mangesprokone hel bewnsie heaflt. Zoo'n vermaning
#0 dus aventues! zin konmon hebben,

die zoon ia de onderdaan tevens van ket Rijk, dan
heeft die schutter, terwijl hij ervan moemt den boog
in den te hebben pespannen, het
Jeom in rouw gedompeld. En voorts, we willen
ong hoeden ook voor cen gpel met die L oenvoudigheld”,
als waren danrmede de broeders withelilk te exouses-
ren. Wunt God howdt olk non sijn woonden, en duos
mullen wij het clkanr doen, En die woorden in hun
redanotde de niet zonder zorg gekezen in en van
veal opzettolifkheid on tevons van geestolijie inspiro-
tle mede van bulten oneen kerkelijken keing blijk
geeft, die woorden zell schieten allerminst in .een-
voudigheid™, Daar =in = te nndrukkelije voor en te
wolovs Hoe vele brn-L-do.l'n 200 lichtviardig loon-
den wjn, hlerann hun slem W& geven,  begrii-
pen we tech niet, ol Is genoegzaum  bekend  hoo
ongelukkig bet bij een haastige yoorberciding van zol-
ke stukken vank n zijn werk guat en men nauwelijks
zich tijd gunt om fe bweffen ondor welke onkerkelijlke
invioeden van clders men ol appélleerend sinat. Daor-
om, we hopen hartelijk, dat de broeders onderteoke-
nanrs alsoog van hun woorden als onverantwoord zich
loamaken, En dat zij medewerken om de kerk om
Gods wil hanr schriftunckijke eor té geven, Want in-
derdaad, die kerk be d | e nt het Woord, waarmes
Giod als Koning regeert, Manr die kerk, zo0 doende, doot
miéir, Zi baa ri dan ook de onderdanen van "s Konings
riik en voedt ze door diezélfde Woordbediening op
&n treedt @elf in dle onderdanen nasr voren met on tot
de  heerscha van het Woord des Honings, haar
Heor en Bruidegor, den Man en Vader. En dat Woord
bedient zij niet maar .in" het (eenmaal gegeven) ko-
ninkriik, doch roeds tdt, voor den ingnng van dat rijk
Z1j bedlent immers deslanu t e len van en behesrscht
dus mot dat Woorl des Konings dé t o e g a n g a-
wegen tolt het Koninkrijk der hemelen. Alleen
wic nan dege verhoudingen wanrlijk recht doet weder-
varcn, kan vroom spreken over eenheld on  veclvor-
migheid zonder dilemma'z te stellen daar wasr ze nist
Daarom, hroeders on zusters in den lande, laten
wij onze afkomst niet vergeten, onzen adeldom, on den
adeldom onser moeder, dien s ontlecnt pan den Va-
der en grooten Bruidegom. Want Hij iz een jaloersch
God. Hij vrangt: ben Ik een Vader, waar is Min eer?
En dus doet Hij vragen: is de kerk uw mooder, waar
ls-hanr cor?

Utrecht, 20—2% Jund 1848, H. J, SCHILDER,
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Of me die hitr inderdidd hoelt?

mnus en Van Lecuwen meenen belde van nlet.
Wol stolt corsigenoemde ui k voorop, dat het
{ekstpotulgenis voor deze lezing inderdand véél ster-
ker is dan voor die welke de Stalenverialing volgl.
En ook de grootere moeiliflcheid die de lesing mel de
lange o biedt, moo erkent hij, pleit ervoor, dat we
higrin mel de corspronkelijke wouden te doen hebben,
Het is nl een grondregel in de teksteritiek, dat men
rooveel mogeliik aan con lexing die lastig vall de
voorkeur geeft boven éon varlant die socpeler loopt.
Voor wie oven nadenkt i2 dese regel peen verrassing,
Het I8 immers waarschijnlfjlier, dat lemand naderhand
cen moellifke plants, die hij niet begrijpl, door een
Ieleine wijgiging vergemakkelijkt, don dat jemand het
ompokesrds zou doen,

Men moet dus ol heel zwoare argumenton  hebben,
wil men zch gerechtigd mehten, bet ,laten wij vast-
houden® te verwerpen.

Wt Greijjdnnus er tegen in brengt is in do eersie

plants it ;

De gedachte Ieiw. er non fon gromdsiag llgmend,
dat wi) den vrede gonden versioren, disn l"'n-d dcar
Christus aanbracht, iz oppannemelifk,......

Mon veoagl zich bij het lozen van dexe woorden
mei allen eerbied voor den schrifver toch af, of hier
ol meer de dogmaticus aan het woord is dan de
exegesl. Wanl bel staat inderdaad e vreessom, dat het
ook onder ons nog L gangbare meening” is, dat jemand
die senmaal door God van schuld 18 antheven onmo-
geliilk meer aan de eouwize steal kan worden prijsge-
geven, Maar wat gegt de Seheift? Dit: dal God lemand
die geen vruchten voortbrengt die aan de bekecring
heantwoorden, znl behondelen, @ooals de koning  uit
de pelijkoniz van Matth, 1% @ 23 vlpr. xijn onbarmhar-
tigen dienatknecht (vl e 35 alzoa™), dwe: God
#nl hem opoicuw de sehuld in rekening brengen die
Hij hem aanvinkelijle kwijtschold,

Grefjdnnus’ eerste argument vindt dus in do Schrifs
duidelgk terensproak. Maar we willen den win dien
we hierboven afhraken verder leren:

sesvenss 001 wWondt hior nog in vea 6—10 uls In hare
oneerijmdhold aangewezen'

Maar da houdbanrheld van dit twéeds bexwaar valt

cal evenzeor te betwijfelen. Want Paulus wijst or zijn

legers in dit gedeelte allsen op, dat Géd van Ziin
lmnt het begonmen werk niet afbreckt, Maar b be-
toogt heeleman]l nlet, dat afval himnersijds ohmoge-
Ik s,

Tenalotte brengt Grefjdaniie :mg het volgende In
het midden:

wDasrhi) verswakt de opvatting van vas 1—3 als
den zin dezer verzen, en wordt =i door

Jnlet albeén...... manr ook...... " vs 3, en door het

verband, Hls mw-umhﬂnl!jk of zelfs onjulst, aan-

gewesen”,

Over het srgument aoan v6 & ontleend Kunmen we
kort zjn.

Natvurlijk peven we grif tos, dat men bij Gnee lﬂd.ug
van vs 1 66k in va 3 moet lezen s glnten wij roemen®,
Dt maakt de Yerbinding | nlet  dlleon...... ' l.n.[lnl.'
ook......" ooodzakelij. Maor o aon dese lezipg stant
wat den verm betreft dan ook heelerannl nlets in den
weg. Want het hier gebruikte werlwoord heoft (als
a-atam) in de eerate perscon meepvoud dén en den-
relfden vorm voor aantoooende- o aanveegonde wifs,

En wunneer we au Grefjdangs von de nantoonende
wifa (dus: . wi reemen') hier zlsn schrfjven:

~DIt 18 hier natourlyjk, omdat zogwel inwat - volgt,
plz in wat veorafgant, alle asnduiding onthreekt,
die heenwilst naar ontmoeediging bl de geloovigen
te Rome, of klacht, omdat zij sooveel moesten ljjden,
zoodat 1 opwekking tot blijdschap ook over den
druk noodig ware;"
dan zullen op 2'n minst de domine’s met mij dit arga-
ment wol erg rwakjes vindin. Is er wal jemand ander
hen dis een opwekking tot biiidschap nict aan zijn
pemeente durft richten, zoolang hif goen neersinchiig-
held openbasar ziet worden?

Sterker nog: wij kunnen niet allsen veilig Addnnemen,
dat Faulus ook wel eons vermaande | ter voorkoming"
en nlet slechts ter gencming”, hij zegt N.B. met zoo-
veel woorden, dot hij dit in désen brief doct! Men lese
slochte 18 : 14—16: =ijn overtuliging (! dat
het in Rome wel goed zal goan, verhindert hem nist,
de gemoonte daar | nogal deiest” nan te spreken.

Zoo honden we tepslotte de belangrijkste” Iactor,
die inderdand ook hier wesr beallssend is, over: het
vorband. En het i3 omtzaghijk teleurstellond, wanneer
we Grejjdanuts hier zien volstaan mwl wit toch feite-
lijle niet anders ia dan een potitle prineipil (di een
stellen van wat juist bewezon most warden),
HYi vervolgt nl:

oaret met hoofdstuk 8 vangen de vermEningen
ﬂu"

Wanneer we het verband In relkening willen bren-
gen, gullen e toch allereerst moeten letten op wat
voornfgant, Wo mogen ons nl. niet Inten misleiden —
wil nog wel eens schijnt te gebeuren — door de tra-
ditioneels hoofdstuk-Indesling en meenen, dat de apos-
tel met 4 : 35 do cindstresp van het in het wvoornf-
gaand gedeclte betoopde heeft berelkl, om o in 5 aan
ieta nieuwe te beginnen, Onee gebroibelijke indooling
in hoofdstukken, pericopen én verzen is niel oorspron-
kelijlke, dw.z. ze i nlet door Paulus zelf aangebracht.
We doen daarom onk goed, 28 voorshands enked als sen
vergemakkelijking van bhet citeeren te beachouwsn,
maar ar Yoor hot viatten van den gedachtenloop gech
wanrde aan toe (@ kennen, In de voorafguande prtibe-
len Jowam éen panr manl het misleidende van =oo'n in
rwnng pokomen spliteing reeds ann het licht. We we-
@on er i cen noot b het 8de artikel *) op, hoe het
Julet verstmon van Jue. 2 113 gedlond =ou zijn door
et wegvegen van e streep tusschen ve 12 en vs 14
vigg. Evenzoo bleek de nanhaling uit Habakuk in Kom.
2:1Malsherhalingvanbelof te alloon duide-
lijk te worden als we zonder pauze va 18 vigg, orbi]
NeTmen.” )

We kunnen heil dan ook van harie eens min oei eesn
opmerking In een commeniaar van Gore die mu
pus twee dagen geledon bekend werd on hérhaaldelijk
verrast door scherpe visle — dat men met name bij
¢en slogds voortgnand  betoog als dat van Paunlus
uiterst voorzichtiy moet zjjo met het maken van in-
deolingen on hel uitlichten van [ragmenten. *)

Ald we dege wanrschuwing oole hicr ter harte npe-
men, dan zijn er daarveor ditmasl pog twee bizon-
doere redens,

De eerwte I8 pogal voor de hand lggend. Woe stui-
ton nl, in b o1 al guow op het woordje dan” (of anders
vertaald: dus™). Dag wist or op, dot Panlus hicr een
gevolgtrekklng manki. Als we willen weten,
waaruit, =ullen we dus kennis moeten nemen van hot
vourgaande.

Do {weede hebben we lets verder govonden (al is
#0 niet gexocht]). Het viel me nl op, hoe de  motie-
on' Jhoop” en volharding” (Stat. vert. .lijd-
snamheid" ), dis in hoofdstuk 5 zo0 sterk nuar voren
komen (ves 2—-0) opnieuw opdulken in den asuvang
van hoofdstuk 10, Dacyr hest het - ik citeer de N.
B.G.-vertaling:

il wat namelifk te voren geschreven i€, werd
tot ons onderricht geschreven, opdat wij in den weg
der wolharding en van de vertroosting der
Schriften de h oop zouden vasthouden™ (ve 4).

Om te beginnen vestigen we even de nandacht op

1 Fe oo, 11 van dezen jaargang,

) Zle no, 16 wan dezen JuRrgoasg

i)  harles Gore — St Paul'a epistle to the Romann,
a practical exposition, vol. TI* (London, 1620} pag, 7:
wernsvn HE, Taul, least of all men, admite of being judgoed
by detached fragmoents, His thought is alwaye o prooess,
It looks befors and after, He is serlously wronged by the
mere  faot of hid o episties belng divided into separats
werses, and sometimeés arbitrary chapters, as b the
Authorized Versim",
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