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Dr v. d. Linde morkt dan op (nog steeda op p. 186,
3 regels verder dan het eiode van het voorgasnde
pitaal o L De sigenlijke kracht van den Helllgen Doop
ligt voor Calvijn in het gebruik, dat de Hellige Geest
arvan maak!t, om oan ons hart te verzegelen, dat de
gehuld (reptus) geheol in afy en de verniou-
wing is begonben.” (Spaticering van dr v, d. L.). Dit
citaat vinden we wél bij dr de Bondt, nket echter het on-
middellijk vervolg; , Duarvan spreekt de Helllge Doop
tot ek, die gedeopt werd, ol plukt alleen het
geloof or de vrucht vun Do Doop heoft
200 ook beteckents voor ons heclé leven, nlet allecn,
omdat ook de zonden na den Doop er door bedekt
worden, manr ook, wauneer wij jong gedoopt werden
en pas later worden wedergeboren," (Spatisering van
mij, J. M. &)

Calviin vood er bijjkbear nlels ongewoons in o be-
weren dat de wedergeboorie pas na den Doop komt.
Maar cok dr v. d. L. laat zich in dit opzicht olet on-
botuigd. Ten annzien van het slot van het oltant zegt
Lij in cen vootnool: . Een . verondorsielde wederge-
boorte” als grond tol den Helligen Doop wordt hier
wel zeer kionr afgewesen, omdal hif van éen ver-
borgen ,zaad der wedergeboorte”, dai no jaren  kie-
men” pou, zeker niel wobten wil, We zijin hier in een
andire gedachienaleor dan bij dr Euyper”. Hot be-
howelt gecn beloog dot deso voelnoeot nmict veorkomt bij
dr de B.

Het voorlnateie eitaar (eindipend met het woord
pwedergahoren™) wordt nldus vervolgd: |, De regel kan
dus niet nnders =sijn dan: eerat geloof en Goest, dan
de Helllge Doop, dis 20 versegelt’. (bovendsn p, 187).

Dreze zin werd weer door dre de B. overgenomen. Th
kan me voorstellen dat het geheels apologeten-genel-
achap der synodooratie over dese uitaprank uitbundig
Jubelt, Niet alleen volgens Kuyper, maar ook volgens
Calvijn, ia de Doop bezegeling vin aanwesige, inwen-
dige gennde. Wanr het onderzock tot soover recds
Eroot wantrouwen wekie, 15 het peboden ook nu dr
v, d. L. nog even het woord te Inten, Op den zoojuist
geoiteerden rogel volgt nl: De kinderdoop schijnt
hierop esn uitzondering e maken en de anabaptisten
verznimen miel, Cilvijn dasrop atlent te maoken, Ze
redeneoren: cen kind hecft nog geen geloof, dus mag
het ook niet gedoopt worden. Dat eerste ontkent Cal-
vijn uiternard, maar grondt daarop toch niet het recht
tot den kinderdoop, Hij wijst hier op het verbond Godz,
Door hot verbond i8 ook het naleroost heilip en be-
hoart dus 1ot Christus' lichanm, De kinderen siin in
de kerk geboren en behooren dus van den mocder-
schoot af tot Gods koninkrijk, De sichthare gaven van
den Hellipen Geest komen bij hen na den Doop, maar
die Geest was er, ser het tecken hen verleond werd

Eed | veronderstelde wedergeboorts™ hedoslt Calviin
hisrmjpe toch niet. Christus lnat de kinderen toe, zoo
gegt hy, opdat ze, tot bun jaren gekomen, zich ala
discipplen bij Hem mullen voegen en als met den Hel-
ligen Geest gedoopten de loracht van dien Geest door
het' geloof zullen aonnemen. Het hefl der kinderen
i5 In het Woord, het verbond, gegrond en de Doop
verzogell dat,”

In dien Inptaten zin stont toch in feite nisls anders
dan dat de Doop Gods beloften aan ons en onse kin-
deren beleekent en verzogelt. i

In eén voetnoot merkt dr v. d. L. nog dit op:
wWanneer Blesterveld b Calvijn toch de veronder-
stelde wedergehoorte wil vinden (Calvijn als be-
dienaar des Woordas Leiden 1807, bhle 117)
en Honlg dat selfs een diepere gedachte van het Cal-
vinisnw noemt, (Comreie, biz 197, 2890/202) most
cen verwarring van volweassenen- on kinderdoop wor-
den  vastgesteld, Verondorsteld wordt de wederge-
boorts bij ds volwessenendoop niet, dear ze gebleken
I8 e mool xijn!

Calvijn verweert zich ook tegen de wederdoopers ¢,
dig den Doop minachten, Dr v, d. L. zegt o.m. dit van
Calvijn’s meening (p, 188): , Wie het teekeri verncht
vindt alg rachimatige straf het missen der gennde,
wanl wis teeken en Woord verscheurt, onthelligt Gods
verbond. Calvijn wil dus, met matiging, wel overnemen,
dat de Hellige Doop noodrakelijl is, Maar dan toch
266, dat teeken on :mak niet verward worden on God
niet van bedrop wordt beschuldigd.”

Volledigheldashalve moet ik opmerken dat dr v. d.
Linde de loffelijke pewoonte heeft om, als hij Cal-
vijn's meening vermeldt, in voetnoten Calvijn's cigen
woorden weer te gevim. Dr de Bondt nom die voet-
noten (meesinl met labjnschen tekst) alet over, ik kan
ze dos gevoogellk ook nchierwege Iaten, Des te meer,
waar ik het Latijn helans nist muachtip ben en de
toloaten. voor mij dus inderdaad | lat{in' zijn. Dut s
niet roo erg, ik heb nlet de minstle aanlelding to
twijfelen ann dr v. d. Linde's correcie weergnve van
Calvijns unitspraloen,

Wa zoo hot felten-materinnl gegeven te hebben kan
ik con aanvang maken mel de becordecling van hat-
geen door dr de Bondt geboden werd,

Men pal, nn overweging van het bovenstaande, wel
willen toestemmen dul dr de B, op geer bijjeondere wijze
ziin citaten healt versameld. De onbevooroordeelds en
eoerlijla lemor zal, mot mij, coneludesren dat hetgeon dr
v. d. Linde ons als de meening van Calvijn asndiends,
precies het tegenovergestelde is van wat wo bij dr de

B, wonden, Al is citeeren uil een geschrift vrgjwel
atesds een eonigszing hachelijke bezigheid, het mag
toch niel 266 geschieden dat men den geciteerde cen
totanl andere meening opdringt.

Duoarom weiger ik (¢ geleoven dat dr de B | toe-
vallig” wat ongelukkigz was inhet soeken van citaten,
In de eerate piante: de citaten die ik toevoegde staan
In de directe ompgeving van die gebruikt door dr de
B. In de tweede plaats: de tosgevoegde citaten bevat-
ten veolal de sleutel tot goed verstaan van de andere,
woodnt weglnting van het ééne stel het andere waar-
deloos mankt,

Maar — en dit in de derde plaals — wat hier alles
segt: dr de B. wilde door de vermelds citaten bewij-
zen dat Calvijn ook al de veronderstelde wederge-
hoorte” leerde, torwiil dr v, 4. Linde én in den telist, én
in 2 voatnoten, apzettalifk hel tegendesl heweords, De
redactie van de desbelrelfende opmerkingen van dr
v, d. L. Inat er geen twijfel over bestaan dat hij eed
aopzetielifk zoo ondubbelzinnlg witdrukte. Hij promo-
vioerde Immers in 19431

In abstracto geredenserd, =on &en oitaten-spel, als
dir de B, prestesvde,’ meer wel mogelijk aijn, sonder
dat danrblf aan opsettelijk bedrog moet worden ge-
dacht. Een bejanrd, convoudip ouderling, grootge-
bracht in kuyperinansche theoriedn, =on de behan-
delde blndrijden in dr v. d. L's dissertntis lezend, hij
bepaalde gedeelten kunnen ultroepen: de Synode heeft
dus toch gelijle gehad. Al sou §k nan de goede troow
vin dezen man niet twiifelen, ik zou hem wel willén
tosvoegen: Uw brilleglnzen zitten kennelifk dik onder
de kuyperiannsche zalf, want wat U dénkr te lesen,
dat stant er niet.

Dexe tegemoctkomendheid heb ik nlet too.v. den
drager van den doctor’s hoed. o0 {emand s gewend
nauwkeurig on critisch te lozen, En als theoloog van
professie most het letten op het verband hem eon
tweede noatuur =fin geworden

Nu is ook wel duldelifk waarom ik steads zoo schijn-
banr-overdreven aanduldde in welke refntie het &
citnat stond tot het andere,

Tk meht, gerien de voorgnnnde overwegingen, op-
gettelffk bedriepelijk elteeren weitip
an overtuigend bewezen, Ken handig advocant die mij
aantoont dat dit vonnia niet juist is.

Temind die wantrouwend is let dikwijls op détalls,
dis hem anders zopden ontgaan zijn, Dan valt het op
dat dr de B. =ich overwegond beroept op geschrifien
die niet algemeen bekend =ijn, zooals: Synopsis purio-
ria theologine, de Tweade Ve iging tegen Westphal,
e¢en artikelen-recks van ds Bouwmeester n Geref.
Theol. Tijdschrilt en cen artikel van prof. van Velzen,
Dr van der Linde (s, voor moover mij bekend, geon
bekende in onze kringen.

rat uit dess geschrlften werd geclieerd s fe meer
merkwaandly doar dr de B bewijzen voor het goesd
recht van zljn sank overvicedig kon vindem in de be-
kende brochure van dr Pelman, Teclichting ¢n Prae-
ndvies en in hot book van dr Smilde. Dat hij dan niet
het werk van ds Woelderink gebruikte zou ik hem
niet al te kwalijk penomen bhebben.

Wai de diepere is van deze selectie, ik
west het nist, Wal weet ik dot verifieatie van hetgesn
geboden word ulterst moellijic Is bij bet gebruik van
silke bronnen. En dat kon van belang xijin  voor
iemand die wil knoeien,

Het kerkvolk van dr de Bondi zal wel weer zeer
gewillip concludeoren dat ,.dic vriigemaakten” toch
wel bijzonder clgenwifs zin dat ze, na mwon overtul-
gemd stuk, toch maar bij bun inzicht volharden. Als
dr do B. verandering bij ons wil bereiken zal hij toch
anders mosten te work en eerst maonr beginnen
met zecr veol en gerechivoardigd wantrouwen weg te
nom.

Overigens, als dr de B, in dezs onbetrouwbsarheid
pent éénling was, ik zou geen woord aan zijn atikel
verspild hobben, Maar helaas, zoo zijn de zaken niet.
Wie regolmatiz het |, Gereformeerd Weakblad”, ., Waar-
heid en Eenheld” en ,Eenigheid des Geloofs' leest zal
mocten congtateeren dat het mesrendeel van de in
deze hladen schrijvende synodocraten zich ocen oo
nemend wantrouwen op de hals haalt. En dat heeft
verstrelkkende consequenties  t.a,  samenspreking,
Oosterbeek-nctles en kerkelijke ronde-tafel eonferen.
thes. Ik kan niet gul: zijn mot onbéyangen vertrouwen.
Voor hel goed recht van dere nuchtere instolling wil
ikt den volgenden keer de noodige bewijzen annvoeren.

Mnraeaibo, Venssuela. Drs J. M. ZINKSTOK.

«Klare wijn"

Dr Schelhnas, synodocratisch predikant, doet In
wWanrhnid en Fenheid”, het blad der beswaarden on-
dor de synodocratie, nog al ecns sware gelniden hoo-
ron. Hij zegt ronduit harde woorden. Hoewel hij .ide
helft nog niet aargeregd heoft™, is het toch voor sy-
nodecraten-oomn al erg genoeg: hij wordt dan ook
punsch ordinuirlijk doodgeswegen in rijn ring.

Ook wil zwijgen over hem, We ontzeggon ons expres
de kans, ¢lky week uit zijn milker de sterkst geuren-
de bloemen in een eigon vaasje den lexers voor e
zetten. Wanrom ¥

Omdat we xijn werk in dezen vrij vmchteloos: vin-
den. Zoo ook in het nummer, dat we onlangs in han-
den kregen, Daar staan weer zoer juiste an sterke

woorden-van-nfleuring over-het doen van zijn syno-
des in. Masr wat ons niet nanstaat is dit: stant
le smecken: geef nu toch edindelijjk eena
kloren wijn.

En dat is het nu juist,

Erisal lang klare wijn gesehon-
kon; we laten hat woord ,,wijn” nu maar stonn in sjn
betockonis-van-het-oogenblik. In 1644, Toen =zlin er
viugen gesteld, wolten ofgekondigd, regelen peateld,
bindingen opgelegd. Klare wijn. Zoo moet hel, monser
en anders niet, en kunt 17 het ndet vanwege dien Heere,
dun moet u moar verdwijnen, En anders Inten wif 0
verdwiinon ult de rij en uft de rel

Dat wus klare wijn.

Voorts: deder die zwijpt wordt geacht, in te slem
men. Wie het niet uitvoeren kan, moot het kerkyver-
band verbreken, Doet hij het toch niet, dan werpen
wij bem or wel uit. En wie hot beslotens in' strifd vindt
met de Sehrift, mag die opinle wel hebben, maar hij
moet het besluit toch nitvoeren. En die candidaat mig
niegt preeken van den Koning der kerk. Ensoovoort.

Dat was ook kiare wijn,

Moar dr Schelhans bohoords onder de duizenden.
die — behalve dan in hun |satste daden — net deden
alsof het geen klare was; @ gaven hun broeders,
die voor het recht van dllen en dus ook wvoor het
hunne streden, priis aan de verachting; kowomen fhe-
tisch er towe, hen pls dwoeen, en erger, te verlooche-
nen, door te doen, alsol de zeer klore wijn van 1844
gween klare wiin geweest was, en alsof die weggestoo-
tenen dus alleen muar blinde elgenwijzelingen: waren.
En ¢ docn nu elken zondog soms, en elko wook, hon-
derd keer meer dan die anderen, die zfjn uligestooten
om wat da 5, o5 doen mogen, Dat {5 60k klare wijn.

Maar ze rovpen: geef ons klare w-idunéi:ulk ToRpEn
is een uitvinding, die de dulvel bij do to menachen,
want Ik 26g van dr 8, geen persconlijk woord hier —
al eeuwen lang toepast. De werlelfficheld anders voors
gtollen dan 2o is, en de feiten, temidden waarvan de
owWel" komi optreden, onmauwkeurig teckenen, Als je
broeders kwalik worden behandeld, wat oon kind be-
wijzen kan volgens de geldende papleren, dan zeggen:
het geval is me nict heelemasl duldelijle; zoudt u eens
willen zoggen, of we nu heusch elkpar mocten mis-
handelen — in de tockomst (want pok dr 8. praat
il over hot befaamde s ma ldee 1Y

Wat kan ons dat smaldeel schelen, mocst dr 3.
roopen; ol waren ze allemsal mohammedann gewors
dien, wij zitten onder de kiare-wijn-wetten, die hun en
ons tegelifk opwelegd zijn; neem dien klaren gifwijn
weg, en doe boole,

Maar dr &, weet, dot hel parcol fs: als jo manr
biijft, mannetie, en maar niet &l te Iold roept over

dien wijn, nou ja. De Nonm des Heeren is con gedul-

dige ving voor diverse ladingen.

En dat 't kerkverband onder de continufteit voan sy
nodocratisch opperbestunr een Afgod wordt, en ook
van dr Bchelhans reeds wierookoffors kreeg, dat is
ook klare wijn. Maar dan eveneens van lkewads soort,

K. &5

Theologische Hoogeschool

Ds B, A. Bos heeft, nudat een student 4n een pers-

artikel hem had attont gremaakt pon vergissing in
do intorpretatiec van de mni’nﬂdun]l].nmku do kerk, in

klonard, dat inderdand de pers niet het nangewesen
orgaan was geweest, om zulke opmerkingen te plaat-
BB

Ik beb, toen ik dat lasiste las;, gedacht: ds Bos ml
dus pan curatoren onder het cog brengen wat hij
B hﬁ:rgmmng officiee] ndigd.

D¢ curntore i nangelo

Hurmdnﬂ.h.ﬂmmmmhl‘fiu Inat
stann een eerd stuk, over dese ber
tafel. Dat zal publick te constalecren ziin en mag dus
wel worden meegedeeld.

Waarmee cok deze sangelegenbeld ad acta = ge-
legd. Wio wat heeft to zeggen in den geest van dr
Hepp 'in 1933 kome verder dan hif, of — zwijge. Het
is thans 1949, En Inmiddels 1s ieder kunnen duldelijk
worden, wat publiek is opgemerkt asn het adies van
dr V. Hepp. Wip dal onteenuwen wil, ga sijn gang,
manr kome don ook met argumenten, niet met exela-
maties. K 5

+Kerk”™ en ,opvoeding van de jeugd"”

Van verschillends zijden wordt nog al eens geveaagid:
komi &r nu nog e=n her van het voorjrar-congoes ¥
Tedor, die onze conferontin mesrmaakts 1g dankbuar dnt
te hebben mopen doen. De onderwearpan: De Herk™ en
SOpvosding van de Jeupd”, =ifn zeker wanrd nog weor
eena in gen groep behandeld te worden,

oo lownmen we tot het beslult bl geooogmume dosl-
name by, elfd Soptembor—bepin Ootober een herhnling

M‘Emm.
illen =f, dis er deel aan wensohen te nemen nu grelix
wen 13 man de¢ seoretaresse M, wan
Drimmelen-v. Bpek, Barendrecht? Laten “we Raggen
vibr T Augustui,
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