vorrespondeerds mot het nmbt nnar =dijn achriftourlijk
karnkier on betoskenls, 20y dearom geer wenschelijk

Indien het mesthanr waa, zou het van het hoogate
belang zi{jn, om eens na te gaan welke afstand or was
tussgchon de prediking en de receptiviteit der gemeen-
te, Dat die afatand er ook I8, al I8 hij varieérend, i=
een Teit, doch hior treden meer o anders factoren op
mat betrekking tot de prediking, om alles op rekening
van het wetenschappelijke” te astellen. Het s hier
echiter niot de plasts, noch de badoeling dearop nader
in te goan.

Opdat de gemeente niet onthloot zou zifn van de
oponbare prediking, was men er bij elks reformatie
terstond op bedacht, om door onderwija daarln te voor-
men, It moest wel geschieden, omdat men aan de
bediening van het Em‘liknmm tercoht bepanide cischen
glelds, Zoonls we thans welan, heeft dit ondorwijs zulk
cen viucht genomaon, dat het reeds- lang geschiedi op
eon Hoogeschool of Univershielt. De olschen, die de
kerk daardoor ann deze ambishedlening bkt te stel-
ben, ziin dus opgevoerd tof op academische hoogte, We
lazen onlangs van Hervormde zijde het voorstel, om
van elk prodikant ook het doctornal examen fe vors
deren. L. A. F. GODSCHALE.
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Want wij zwen door eetn splogel In een
dulstare rade. 1 Car, 18 132

Men heaft in de lastsie jaren onder ons, op Kiuy-
per's voetspoor, en donrna ook in peschriften van Hepp
en ool nog in de kringen van ealvinistische wifshe-
geerte, de stelling peponcerd, dat alle menschen ecen
wEelool” beraten, ,Formesl”™ genomen, sei de @én.
Krachtens een nlpeméen Geeatesgetuigenia, zel de an-
der. In een pistische functie, vulde de derde aan, die
dan rechis gericht i (op God), dan wel linka (nasr
den afgod). En als Hluatratle bijv.,, o0 nist als be-
wijs voor die gedachte, heeft men gewernn G0k op
1:Cor, 18 : 13,

Wat devs planta bebrelt: we kennen allen haar in-
houd: wij zien thans door een spiegel In cep rnadsel,
manar din van nongexicht tot aangezicht, lezen we
danr,

Deze plasts herinnert san Num. 12 : 8; Moges ont-
vangt sen woorrechtl, siant dany, boven andere profe-
ten: nlle Anderen ontvangen kennle in ,chidooth",
in , aenigma’a”; manr met Moxea spreskt Juohwe van
mond tot mond.

SOhidooth™, dat beteekent goo iets nlst raadae |-
sprenken; geeepden, dicom interpretatie
veagen: proble men Het woord beteckent nict
bepanid ,w oo rdl ooz " heenwijting naar of be-
teclening van mystoridn of ivls andors van dle kiacht]
an men moet voornl nlet de Irrationalinten-gelesrdhedd,
die in de lnntste tentallen jaren, ook vroeger trouwens,
aan het begrip |, nenigma™(tisch denkend gewijd is, in
de bijbelsche tanl indrgen. Als Jahwu in .chidooth®
spreelkt, dan sprédkt HYj inderdnod; wlleen maar:
er bliffven vragen over; het is licht, maar
er hlijft nog wel wnt o bscunrs over.') Het
woord is verwant nan 't hegrip ,roadaclapreuk”
(masjanl), dot we reeds vask in ons blad tegemkwa-
men, Dok aan dat van g o1 k ¢ 5l 8", Als daarom
Poulus zegl: wij 2ien mu in nenigma”, dan ia dat
L2ien” corlijk gemeend, en redel; alleen mAasr: men
et in nenigma: vesl wacht nog op volloe verklaring,
op uitputtendes oxegeso (nanr menschenmaoat
dan nog altkd).

Moeilijker s het woord | splegel”; moeten we hier de
archacologen soms te hulp roepen, om van hén te
weten, hoe men met sen apiegel-van-destijds kon zien?
" Kan =ziin; en dan zou erop te letien zijn, dat die
spicgeis niet zoo helder woren ols de onge; Ze waren
van metanl; men zng dus slechis indirect niol alleen,
manr ook met onvermijdelljl verlies nan scherpte
voor wnt het beeld betreft.

Manr er ia ook een andere mogelijkheld. We mo -
gon ze niet verwanrloozen Want van
die onduidelifkheid van cen splegelbesid praten Wi
wel drnk, manr de bijbel®) gelfT niol:
Jae. 1 : 23v. (daar I8 in den spiegel zien econ ding, dat

. =zon moeten helpen); vglo 2 Cor. 3 : 15, Welnu: het he-

breeywsche woord moerab”, dat spiegel ) belee-
kent, cen instrument om te zién, Ex, 38:8 (vrou-
wen!), hetbakent cok: visioen middel van
openbdring: Nom, 12:6; 1 8am. 3 115] Dan
10 1168 Bx 43 :37 Gen, 46 : 27 Ez 1:1; 853; 40
+ 4. Pou men niet belde bBeteekenissen verbinden? Zoo-
ple 0 eea vsicen men éen | melijlienis” krijpt (Eoechiil
gebriflet dat wooard vaak, en Noordis) vertaalt dan:

1 Wl Richt, 14:13, 18; B 17:%; Spr. 1:8; Haly
2:8; Pe. 49:5: T8:2; 1 Kon, 10:1; 2. Kron, 0:1; Dan.
83 Obscuur” wil Zeggen: ve nderwils  donier,

) Vgl Kittel In Hittel Wibch, T, 178 (julst eso be-

rdep op orchasologen, dle de telienn hewserdo ondulde-

Lifkkheld der mplegels van disn td betwisten),

#) Merkwanardige ditalls over de splageln van da vrou-
woen ull Ex, 58 : 8 te vinden B Gobdwin-Carpsoy, Appa-
rmlus  historico-criticus B, Codicls, Francof, & Lipaias,
1748, I8T—288,
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roo lets als,....J), ;maar die gelijkenissen vluch-
tipi #ijn, ¢n geen aanwezige, grijpbare, tastelijke ver-
schijning, geen podannts, by, van engelen, met wie
men Jan eten en drinken", en gooals in een splegel
zien™ misschien in Paulus' tijd onder rabbijnschen in-
vioed de vrijwel bekende algémeene beteckonis kan ge-
had hebben van: con profetisch gezleht ontvengen ®),
— go0 kunnen: ook in dit woord, dat op Num. 12:8
toch wel temggant, di lesera van Pailus' brief hem
nlgoo hegrepen hebben. Alleen manr: 2o hebben dan
nict, eoonls wij dat nog zoo vask docn, zich afgetolsd
met de vrang, hos zwak of sterk die splegeltjes nu
wel waren, die de dames van Panle’ tijd plachten te
hantecren: wil voor metanl? en hooves] woerkamt-
pingasterkte ™ ¥o hebben dan wveeleer de liehtbron
in den hemel sich gedacht. Van d 6 d ruit wordt
licht mitgezonden: vand#&dr uit dle groote hoogte,
ult die wereld der realiteiton, dor hemelzche centrale
substanties, waar 46k de eikoon” (2 Cor. 3 :18) van
hun wverheerlijict Hoofd is, Dat lcht ragen e, Ze
vingen het op. Want heden EHjn ¢ allemanl pro-
feten (goon lecken meer, nls toen Mozes leefde), En
dus zifjn ze A llema n| gevoeliz voor uitgezrondsn
‘iiilthr-!:s ze wordon er zelfs andere menschen van (2 Cor.
R N

Zod wordt Paulug® woord nit 1 Cor. 13 : 12 duide-

i) Steack-Billarbeck, Komm. # N.T. ete, TIL 452v,;
Kittel. Wibeh,. I, 1778,

Een eerste proeve van de

lijk. Vandaag is de lichthron, die noar ons heen af-
spiegeling doet, nog ver weg. Maar stroks staon wae
er viak bij. Ni we nog openbaring van God,
dic indireet I ook al is ze in zichzell sen hear.
lijle geschenk: een openbaring, die nlet van viak nabij,
in de wereld der hemelsche vervullingsvolheld en der
voltooide wirkelijkheden geschonken wordt, doch op
een afstand dearvan bliit staan met ons, ook al is z=
een mededecling von goddelijke werkolijkheid, Manre
strak= mullen we, ovenals Mozes, Wum. 12 : 8, van
mond Lot mond met God en den betoren Middelaar dan
Mozes zell was, mogen spreken, em van vlakbij God
mogen aanschouwen. Do . saak™ is wel vinkblj (Dout.
80 : 14, Rom, 10 : 8), maar de volle zaak la nog op
wen afstand en het zien van die volle realitelt ia dus
ook nog een zien uit de verle, Een zien op langen af-
stand.

Py poxlen, 18 deze ploats eon divecte afwijzing van
het fantoom van het algemeen geloof”. Tenzf men
zow willen visthouden aan de in den teksi nist eens
sangeduide gedachie, dat dal zlen-in-een-splegel | ioch
manr weinig om et il had”, Trouwens, &0k din nog
mmlkeon vergelikendcerwijs nog niet veel
ot het UjE hebbende vrueht van den door Gods
gropenden openbaringadienst tock een geschenk van
Hem aan zifn volk Wie gt dit woord wil af-
Ietden, dnt | alle menschen' dat hebben, zou moeten
verdedigen, dat alle menschen profetizche openbaring
krijgen. K. 5

| KERKELIJK LEVEN |

,,fechniek van het bezwaard zijn”

In de dagen van hoogspanning der kerkelijle wnit-
drijvingsmunie heelt ondergeteckende enbele hrochu-
res geschreven, in &fne waarvan over de yrang gehan-
deld werd, hoe het zoun moeten, Als men
een bepanld beslnit niet kon aanvaarden. In dat ver-
band sprak ik van de | techniek vin het  beswaanrd
#Hin", Later werd de uildmkking overgenomen. Moar
tot nu toe bleef ons de gelepepheld bespanrd, om proe-
ven van mulke techniek te zlen geven. We hadden
ﬁ‘jkm zegen onlvanpen en vonden hel wesr eans
fisdut.

Thans echier heelt de door de M. de Gosde geprae-
gldeerde Jerkerand: ons eéen cerste proove van de be-
doelde techniek popeven, Hij heeft uitgesproken, het
heslnit van de amersfoortsche synode (om, gelot op
de wonderlijke handelingen en vooral nlest-handelingen
der deputaten-Ridderbos, wanr dewen toch nietz =a-
Telijkz wilden dan manr geen nienwe deputaten te be-
noemen ter voldooning asn hot verzovk van de syno-
docratische svnode van 1046) niect voor vasi ¢n bon-
dig te hondin.

D kérkerand heeft dnarbij een lang stuk gepohbli-
ceerd, ter motiveering.

We hebben parteulior, misschien wel als ld der
svnode, of ol prac-adviseur, dil stuk ontvangen; nict
voor ong hind. We wilden dof ook eerst volstasn met
schrijven ann don utrechtachen ke rk e ra s d, stel;
dat we dasrtoe luat zouden gasnn gevoolen. Maar in-
middels: hlesk, dat het stuk is gepubliceerd in hot-
rolfde orguin, dat zieh kenmeckte door worme ver-
dediging van Oosterbeek, en van hel voorstiel-Ridder=
bos (Amerafoort) inzake het komen tot , hereeniging"
Innge den misernbelen weg, dien dr Ridderbos  ten
onrechie noodweg noemi, en die in geen geval goed
weren kan. Het blad staat onder redoctle van ds B.
AL Bos.

Indien de kerkernnd pewild heeft, dat dit blad =fin
stuk zou publicceren, en damapeciaal dit biad,
den achten wij reods op dit punt zijn prosve van
technick-van-heswnnrd-giin mislukt. Ziin voorzitler, ds
de Goede, is wel te Oosterbeck geweest, maar dat ver-

hindert den kerkerand nist, om &6f meen enkel biad,.

af alle biaden de pgunst” te geven. Heoft de kerke-
rand het niet gedann, en ds de Geeds ook nict, dan
kaun de Jerkernad glen, welke reacties zljn proove op-
wekt. Hoe het ={j, mu het eenmanl gepobliceerd s, zul-
len wij ons voornemen wijigen, n or ook maar over
echrijven.

Ter voorkoming vin misverstand: feltelifk betroft
dit stuk den kerkeraad wvan Utrecht-Noord-West, In
Utrecht zijn twee kerken,
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Vooreerst lets over enkele voornfgaande opmerkin-
gen. De kerkerand haalt er dingen bi), die wel geschikt
zijn, de zaak in de persconlijke sfeer te brengen, maar
niel veal hedl stichien.

Vooreerst drukt het bhom, dat In de synode wvan
Amorafoort twee deputaten-voor-samenspreking  be-
noemd werden in Commissie T, wont deze commissie
moest julat over het agendumpunt der samonspreking
ndviseoren.

We kunnen voor dit bezwnar niet veel voelen. Ds
de Goede, voorzitter van den kerkersad, en lid der
svnode, hoeft or ook geen woord over gerept. Tk
loaf ar geen woord van, dat zoo fets verkeord is, Juist
omgekeerd: die twee, die de eritick op hun volbrachte
w o Pk rustlg ann anderen overlleten, kondén de com-
milssle — waarin zj maar twee waren — adviseeren
over de toekomst, Tk geloof ook niet, dat zoo iots

te vermijden is: heel wat werk dranit telkens weer op
degelfde schouders neer; de krachten zijn weinigs, en
onwillekeurlg  krijgen we weor dezelfde mendehen te
hooren, hoewel telkens weer in andore combinaties
polukkig, over dezelfde zaken. Fén woorbeeld slechts
D5 de Goede was lid van commissie ITL Heeft hij er
erg onder geleden, dat de zendingweaken daar beh \

werden onder voorgitterschap van ds D, K
Wiélenga nauw bijj de zending en sendingsdepu-
taton betrokken? Ik niet. Maar de kerkeraad van ds
de Goede dan toch séker wel? Die kerkernad Iant zich
toch niot door stemmingen van een moment beheer-
achen? Hoogleeranr-1id van deze commissie wns prof.
Holwerda, die in de synode van Groningen zich
zoer intensielf mot di kwesto-Gomsens ingelaten heefl,
ook als ropporteunry. Heeft de de Goode erg
veel last pehad van prof. Holwerda's 7
En wil zijn kerkorand, dat wij hot undinanappurt van
ds M. do Goede zullen beginnon aan to kijken met om
boos ocog, omdst we het ooveorwoardelijk afked-
ren” (1), dat twee bij do voorhistorie der mending be-
trokkenen lid van eommissie [ waren? Dit pereds-
neer valt ons van een k er ke raad een bestje te-
gen, Dat zijo. manr twee voorbeclden.. We gelooven,

dat de kerkerand hier te ﬁu.uw getechond heeft wal .

mizschien beter als gel ideargument ware op =zij
to schuiven geweest uit het hom v coneept.
wonveorwaardeljk afkourvn”, het is gauw  gesegd;
maar ik weet, dat de kerkerand van Utrecht-Noord-
West geoen commissics zou Kinnen
epmenstellen van sen synode, &ls zjn opvat-
ting van désen keer danr cens zmich zou mogen doen
golden in de keuze der over de ‘commissices e verdee-
len leden, .

Fen volgend nummer deet meer opgeld nog — bi
bepunlde belangstellenden. Dat is de benoeming van
ondergeteckende als rpportour van commissie I in-
zake gjat ééne punt samenspreking. De kerkernad ver-
geot dit laatste e te zegpen, hetgeen op onkundi-
Fen e \'nrkmrderﬁuﬂmk muakt. s

Het argument vind ik niet fraai. Voornl niet van
cen kerkerand. Ecen hoogleernar is niet door do Kor-
ken tot de Generale Synode af g ezon d e n'. Wel-
xoo, on in het dearom onvoorwanardelijk of te Jkeu-
ru.n.".“ll.h hii op &én punt van de commissie rappor-

In de eerste plants: de professoren worden krach-
tens besluit van de kerken v it genoodligd te
komen. Het is niet overbeleefd to zeggen: u ls niel
gezxonden (wab aatuurljk allean zou kunnen als
wj onderilng waren of dienstdoond predikant) en daat
om moet U mAar U vergenoégen met cen Soort VAR
minderwaardig hdmaatechapin een ¢ o m-
missie wairinwe o loch manr benoem e n.
Niet gezonden? Nonsens, Wel degeliik ben o e m d

D kerkérand giet hier de dingen scheef, Een hoog-

lesraar wordt ultgencodigd om de 8 v n o d ¢ advles
te geven, Dan wordt hij, ongevmiagd, ben o e m d,
beposemd in een commiasle Zoo'n commis
“siekin niets beslissen Zeis advies-
cormigsie, meer niet. Doch in die commissie gijn do

professoren doodgewone leden; o0 kunnen dis ool Ao

peEn ap papler getten, als dat wordt il ;- O
te zeggen: 206 en 2006 denkt de commissic
erover Dekerkeraad weel het misschien xoo nich
mpar d8 de Goede kin het wel welen: het gnal gomb
in zoo'n commissie zoo toe, dat men toch aan de pro-
fossoron vrangt: hoe donkt u danrover? Als ze don
toch eerst moeten ndviseeren, hos het hoi. zop moe-
ten, en soms dat nog formuoleeren ook, wel, dan
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