Prof, Deddens heeft Inderdand op een rondviang van
hervormde zfjde (inzake het ontwerp Kerkonordening) &én
brief geachreven, dis metesn in opa bind gepubliceard 18
HY deed dat, mede op anndringen von do siide efjner opl-
lega's, En gaf dasrin kloek epn schriftuurlgh geluid, We
waren €7 bllj met

‘t Lijkt me nognal anders don de Bog deed, Monr daor
twinton wa niet over. Wil womn de Hangsche syoode ool
ans adviess, of onze meening veogen? Be kan dis dodslfjle
kﬂﬁu. til als prof, Deddens deed: per belef, dadelifl to
publiceeren. Wae verheugen ons, diat ook dexs schrijver
mch verblidt over schriffellik coninck,

We hebhbes dal. foar men weel, nangeboden, Zelfs moet
epening . van de mogelljkbold (dearnn) van moendeling ge-
aprel. Vool meer dis, dan prof, Deddens, wijsel|jk, gnt Ran

e hervornide metantis s,
In . De Bouper™ — ik heb het blad in weken nlet tos-

gerondin geliregen, thoand wel ewn or — klaagi iemana
dat K. 8 z{jn broeders niet antwoardt,

In hotzelfde nuwmmer schrijit nog een ander kiagend,

Manr de &fn hest O B, KD

Do ander . WEST",

In de Ijst van redactis en medevwarkers kunnen we (s
pmmen Biel terugvindens,

Alg broadors Von een brosder antwoord willey hebboeg,
best. Maar dan dezen Heer: serst hoan echben nnom,  Dae
walen we melean, of "L hun ernst s met el slnoetje.

o Het Lobriftbewijs b

Wee de kerkdlijloe samenleving, dle (we volgen oven
deg aware ndecling) om Schriflbewijs roept In hoor gquall-
beik von Werk als institonl, doch er nlet om roept in guall-
telt van kKerk nls organbane, YWee de kerk, die Inzake
Sehriftbewijs als instiioul™ hard als stasl 15, doch  als
wirgnaisme™ zacht als elestiek,

In de dagen, toan da hagran van 48 V. 1, — Groshalds
klagend over gebrek nan Schriftbewdis, en Happ poute-
rend aan won tekst" van Jespln over de p@mesne gratie
€m er een proéve van te geven — het hooge belang van
Bchriftbewije voor het publicesren van  erlielijk-instiin-
taire-dogmatisoh-confessionsele  insichten betoogden, klas
grude over hun . tegenstanders”, on zelf hun elgen .proe-
wan' daarvan (@6 miknkte) neerlegpendes n het proacad-
vies Hidderbos-Poliman en in de (ihans bl de spocrigle
litteratunr opgeborgen ) verdckerde hroven van Groshéelde
Indale oaod, Schllder”, o die gchoone digen van ,ijlucht
en rjucht’ crop in hakten, bebben we er alles e nog wak
viihi gehourd;: Schriftbewijs! Svhriftbowiin govroagd!

We vonden het besl, We vouden het ooeodig,. We vore=
den  danrom hofi proendvieren allemonl =00 lochtlg  In
cikonr gelimmerd. We ergerden ons niel san hun vrang
om Schriftbowis, doch ergerden ons wel ernan, dut o w5l
mel die venag niet ann boord Kwamen bi de nlet-Lheolo-
gische faculteiten der V.U, e dests van het Scheifthe-
wifm nlet veel terecht brnchlan, en o6k niet veoel zich er-
omy sehenen te helommersn, muoar toch bleven roepan om
Berkormden alp lid der Versoniging wvoor instasdhouding
dir V.U, Om maar te 2wigen van de opdringends sympa.
thisanten van ocecumenische bewegingen, enx

Maar we moston ook tegeonwoordlgy nog al vank teng-
denleen nan Groehelde's reep (in kerkbodes) om Schrift-
bewils en Hepp's proorustusbed voor Jesafn, uit wien je-
!nmnt-gmuhm}mhh moesien Eeperst worden (&fn atu-
denten zullen hem dexen keer dit stulkje wel Iaten lezen,
al krfjgt hY verdor in Do Reformatic nlet oo vank esn
trourt, als Bl schijot lo suggerseren).

Laat ong mogen wifgen op de moole artilkolen die de
Heer . Grocn voor ons blad schreef over het OV,
loopende In' het gereel der roode vakbeweging, Even
scherp-nukelijk ala woearmee de Heer Grocn destijds de
vitwerp-rapporten-Nauta uwitecnrafelde (co doar bebben
Al onko menigchen uls Werkmensohen van genoten), even
duldelijk en zakelijk wiist hi ann, dat de lelding van het
V. woor 'tinslaen vian nisowe, antl-Kuyperieanschs we-
gon., er manr =oo wat met de muts nanr gooit, als "Lerop
aankomt, dlg nleuwe inzEichten gind te strijfiten met 't stegi-
fjzer van een guasi-Schriftbewijs. En 1kt vrees, dat nist al
onge Herfinonsehion digen Kasr aven blljmosdlg de artike.
l&n van broeder Grosn zollen volgen, Het rankt het ONLV.

Baar Ik wil hon vragen: weorleg die artikelen of —
Lk het hoofd. Hat moet niet kunnen gebeuren, dat we
et het  Schriftbewijs secour omgasn In lkwesties van
onderstolde wedorgeboorte of gemesns gratie (de  kerk
als instituut™!1) en meens shordlg er mee amapringen In
kewestics van AR, palltiel, CONJY., en was dics meer =i
{dg Kerk ols orgonlsme),

Als wa het Sohrifthewls van oo lelding van hep CINV.
mict perlvus toetsen, of, lndlen wi bet cndeugdellflk von-
den, schouderophalend zoumdon zeggen: nu jn, dat 18 200
erg wlul, het roakt loneloiie mooar den socialy  Kweetle,
dan zijn we weg, Dan- gann ool wi) de’ kerk als organis-
me een clasticibelt verleomen om van te (e, om melaar
met k weat miet boeves! pathos achivros te cijden met
Sehrtfthewljs-tecinische-pracitaties als het door De Roe-
por overgenomen  lus-talionk-betoog van Utrechl-INoord-
Wieat, Ds M. de Gosde heeft inzale het Sehriftbewija het
Amarsfoortsche’ Rapport-eamanspreking getracht ta be-
oordeslon, Dat was 2 reaht, 1K hib hitn danrop geant-
waord, Masr |k mesn, spreskt hif sak veor hat CMN.V.
Wil noodigen hem ult, ook eons het Schrifibowis van de
CN.V-lelding =66 indringend te hekijken als hij het
Amorafoortesie besloit deed, Het vone ranki ol kerk nls
Inatitout”, Het andere da kerk aln organisme”.

We zlin gelukkig von dlg malle ondersohelding af;
federeen omier ons week nin wel, dat het organitche loven
dor erk geon korck meokt Net goo min oly het orgaul-
ache 1o honderd wilde Zehra's een Kidide maakt et en
tn ean Atal.

Maar de prilsgeving van dit onderscheld van kKork-als-
dit on kerk-als-dat boteelent: dat we nu het Schriftbewijs
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over hieel de Bole grondlg modten mesnen en de pogingen
crioo mauwhkeurlg dieoesn te toelsen,

Ik herhoal: wnders zfjn we weg. Tk kan heel goed boe-
Erypen, dot de CIN.V.-meoschen onder ons zitben te tob-
ben over de zank. Dat i niet erg. Erg 20U pas =fn, als
¢ om Schriftbewis zouden roepen, bor, inzEnke de ,&a-
menspreiing’ (dan aly nitzifters van de mug Joh, 17
woudon ontleden, ik goloof mat abulzen), doch de kemols
van esn quasl-Schrifthawils ult de booken van Mozes Roi-
don verswelgen, om de eenheld meét het CN.V, e hewas
e,

Do eanheid is altid wep, als het geen op Echnrtmw
gegronds weeen wil,

** De zender PBloemendaal

Er zijn er nog, die Jden radlo-gender Bloemendaal steu-
nen, Zé mosten eons nodenken over oo pedrukite preck
wan dr Jf. L Eoole, voor deten radicasoder uilgesprokon.
Themo: de onvergecliiflie zonde, Erau's verkoop van hot
eorRtgehooriemeciit wWordt als voorbeeld donrvan  geeston,

Dat Dk die meening niet deel, doet hier nlet ter eake.
Hot guil ons erofm, dit de prediier per rodio (zullen we
ny ook een Btrijdeode-Kerk-Krulatochi beleven als tegen
s [ v D iy voor dilen tegelijle het zwoard des
Woords el snfjden, voor e en voor de synodoceston),
duf de ppreker per radio von een bepanlden en  nist-inter-
lorliplifloon™ depder ullsprak: W mogon zeer dankbaare
sijn vour bMet onlangs genomen besiult ven onge Rerken
om nan onge gescheldon (1) broedors on zustera do hand
te bBlijven relken (1), wanl wi vermsmen daar soans sen
lstoriaal, div ons met ontzetilng vervalt. Ja, last ons
otige vermbplwoordelijkheld tegenover andoren manr lookg
bBeseffon; alg onze teltst over e onvergesflijks zoode
apreckl, Ik onkels verzan torug te loxon: .'Ia.ug dan vrodo
na- met allan',

Tot zogver het cltant. We zullan niet aon de J, L, Koole
vragen, of nlet een met antzetting vervullonde Inater meda
voor in rekening komi inzake Greljjdapus: mooden 2ijn
hem publiell verweten, wanrvan geldt: wie daarlin bifjfe
(em hi) I8 er In gebleven) heeft geen deel in Chetatus®
Rifl. Om wan die honderden dndéren moar be swljgen.
WU 2ullen hem wel veagen: begrlipt gl nog niet, dat von-
nissen, als die ook gU manr laat loopen, als se verkeende
gromden aanvoeron (oo g WEET, dat dat zoo 18) eén
publicle Inster 2ijnT Dien gij voor u zell aanvaardl?

Houd ecns ecn rodiopreel ovier de vrigen yon 1044, 1En
mg don eenn hordop per rodlo; Lk de J. L. Koole, betuli
her, dot oble vieesch, ool heét mijne, op dese vragen ml-
loen munr met Ju mayg sntwoeorden, on dat wie het nict
doel, openbare grove zoode doel, wasarvan lel dascn
blifven onvergeefliik Is; want weolong hi] doardn b1
heell hl] geen deel ln hel Rk van Chrislus. Sluur mij
dan die presk toe, en 17 krigt van mij de financisale
tidrage, omdut g dan situntisteokening goeft, dat schoo-
ne good te midden van telax &n kerkpropaganda, K. 8
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Een goede oplossing

Isabel Rodrigues: Bricven aan mijn
mocder”, — HBosch & Keuning NV,
Banrn.

Wij weten goo langeamerhand wel, dat het er nista
Lo-;- doet, in welken ¥orm éen roman geschraven wordt,
De schrijeer kiest econvoudig dal stilistiseh  prodcéds,
wanrin hij het zuiverst zijn gedachien, probleemstel.
ling, levensvisis of wal dan ook, een vorm kKon geven.
De leger zal moeten gévoelen, l:lul; het zoo moest ge-
beuren en zal dit zonder moeite aannemen, Als vorm
en inhoud volkomen aansluiten, Is dit) niet het geval,
dan rijeen er bezwaren, die meelellen b bhet samen-
valten van een aesthetische beoordeeling,

Er ziin vei veel bocken In bricfverm geschreven,
heel goode en heel slechte on ve¢l middelmatige, Er
gijn voor- en nadeélén van op e sommwn: het gevaar
van mislukking is hier misschien grooter dan ergens
oldors — hot dool or niel rzoo héeel wveol tos, ala het
boek ons manr pakt en boeit, soms zolfs ondanks zjn
VoI,

De schrifver behoeft geen Spaansch pssudoniem. te
kiezen voor een zoo Hollandsch genra, ala de brief-
roman. Hij doet hel zekoer niet om interessant te 1jj-
ken, want ik Jon haost geéen minder pakkenden titel
bedenken, don hij koos. Als hif er mee wil aangeven
het easentiecle van zin boek, is dit niet geslangd,
want de nutour nnt de schrijfater welf al in den vierden
brief twifelen ann de julstheld van het woord: brie-
ven. Zijj riet het danr zelf ala cen eoort daghock. Ock
later komt zij terecht — opnienw tot die gedachte.
Zi kon den briefvorm niet hondhaven; doot het ook
niet. Hot weglnten van aanspreking en onderteckening
met den annloop dasrhesn, geven deze brieven uiter-
lijh reeds den vorm van brokjes uit eon dagbock. En
dit zijn het eigenlijk danrdoor cok. Deze brieven wor-
den Immers gericht ann ecen overiedene, zif =in der-
halve nooit reactics op uitingen van den geadresseer-
dn; =ij hovatton nists dan sen verslag der balavenizssn
en govoelens van de schreijfster. Alleen, dese meent
duarin den weg van hanr moeder te goan, #ij wil haar
leven als het ware teliens confrontecren met dat van
haar — onbekonde —— mooder,

Zij bouwt haar fantpsicén op de meer weinige ge-
govens die xp berit: dat ij de dochler iz von een on-
gehuwde moeder en een onbekenden vader

Als pgeloovig meisje — pas heoft ze belijdenis nf-
gelepd ~— weet ze de verhouding tusschen hnar ouders
rondig geweest te zijn; de ingeschapen liefde wan hat

kind omvlecht het leelijke in haor aflomst met de

franiate fantusiedn over econ groote, diepe, , heilige™

liefde die het moet geweeat zijn. En voor die milde

(nntasie heeft ze haar moeders instemming noodig,

dege moet haar als ol ware uit ded hemel de beves-

tiging geven door een  innerlijk contuct, En doar
= om door middel van hoar brisven.

Doch als straks Wijkt, dat de idylle die = zich zoo
achiop, ven waandenkbesld i2; als de nuchtere werke-
Hjkheid hoar cen onstuimig jong meiaje hot slechiof-
fer ziet worden van cen gemeenen bedrieger, die mis-
bruik mankte van ecn zwalk cogenblik en zieh er zelfs
niet om bekommorde, of zij daardoor moader werd of
nlet, dan valt de corzank voor hear brieven wegz. Zi
kon zich dan allcen moar zell con voorslelling trach-
ten te geven van het miateloos lecd, datl haar moeder
in haar leven te dragen kreeg, een leed met cen aam-
wifsbare schuld, dat toch doet vragen: waarom?

Wohneer zij nu haer vader leert konnen en door
diens verdere optreden tegenover hoar #elf ¢n een
ender meisje, een groefmde minachting voor hem
gnat gevoelen, dan kan dit alleen met zichzell uit-
vechten, want hier staat meeder buiten, en haar
brioven worden tot dagbock.

Hoewel de gehozen vorm, de titel gelfs, niet volge-
houden wordt, wat wel ‘een zwukke plek i5 uit het
boek, biijkt dit niet (o hindoren voor de wasrdeering
van het boek gue reman, De auleur weel ona vasi te

door de eenvoudige, maar volkomen ceriijle
ultwerking van zijn opzet, Verschullen wij niet allen
grang de leelijklicid van onge zonden achler eon kui-
stig weelsel van veronischuldigingen? Schryjven wij
niet heel gemakkelije het leed, de ellende, de vuilbeid
van dege wercld en van onszelf (oe san God, die dat
toch evengeed anders had kunnen deen zifn?

Met niols ontziende serlijkheld, waarbij hij zich wesl
eens anders nitdrokt dan wif het gewoon zijn, plastst
de achrijver ons tegonover ange @onds ¢n de beleedi-
ging van Gods heiligheid. Geen enkeole schoone schijn
of vroom bedrog kan verdoerclen, dat wij leven enkel
van gonnds, dat wil dit echter aslechts kunnen zien
door het gelool. En weer ia hicr geen ontkoming niet
cen beroep op onge onmacht in dezen, daar God toch
het getoof moct schenken. Alle zelfverdediging wordt
ang hior uit de handen gealagen, de wann, dat wij ona
kunnen veilig stellen, ans gehesl ontnomen, door den
absoluten eisch wan God, dal wij moeten geloaven,
danr ongeloof hoogmoed s

Ienbel moet leeren, dat gelooven eenerzljds nlet ge-
makkelijk i5, want het bestant maar niet uit ondoor-
voueld haspreken van  geloofswaarheden, ander-
gijds heel cenvoudig s, donr het oiet meer verlangt
dan zich zonder verder veagen, vast te klemmen oan
Gods eigen beloften.

Zf] leert dit in hur. hiunis van den kunstsehilder Foer-
ster, cen blijmosd wilens suivers vroomheid
gepaartd gaat mutﬁlet volop genieten van het schoone
dnt God hem geeft.  Beide lu:mpmrt hij kinderkijk
dankbaar: lief en leed. Zin leven, dat zoo heel andéra
is dan dat van de meer traditioneele voomen, die Dsa-
bel kent, heeft een grooten invioed op hnar, & wil het
schoone wel dankbanr wit Gods hand sannemer, en
dat lijkt heel vioom, maar met het leed weel ze geen
weog., Woaarem moet zij uit zulke oudérs voortkomen,
wasrom moet haar moeder, de minst schuldige in haar
cogen, zoo zwanr bosten voor haar zonde, terwijl de
lichizinnige vader rustg verder leeft, wasrom guﬂt
God aan Jan, van wien zij zoo zielsveel houdt,
geloof niet? De vragen vermenigvuldigen zich,

D¢ schok komt, als Foerster op den sterfdag van
siin vrouw, Isabel verwijt, dat zij niets doét met haar
verdriet, dat £l gekregen hesft om te groeien in de
genade, Het geloof bij demen bedroefden man, opent
haar de oogen voor haar clgen oncerlijkheid tegenover
Gad,

Zij kan nu de rust vinden, in de  Schaduw van Je-
rugalem’”, zoonls de nleuwe naam van het huols [De
waan” symboliseert.

Met groote innigheld wordt het leven in wvilla ,do
Waan'" boschreven; niets van hat gonieten der bewus-
te #n onbewuste levensvreugde der kinderem en hun
kinderlijken wvader, ontgant des schrijvera Hefdevollen
blile, T'mt hj doarblj geheel zijn briefvorm vergeet, on-
getwiifeld een fout, vergeven we hem grasg voor den
diepen kijl dien hij ons gunt in °t zieleloven van ‘o kind.
Hier stunn tul van mooie opmetiingen, die
btk geven van een groot psychologisch inzieht, en
oon sterk beeldend vermogen. |

“omn ta misschien de dichter den prozaist de bans
— het =] =00, Geen boek 16 er monder fouten. De com-
positie rammelt wat, de vormgeving wordt nlet vol-
gehowden, de pitweldingen gonan soms wat ver — het
is alles waar, maar toch is het mool, omdat het een
echt christelijk bock is.

Jammer alleen vind ik het, dat de figour van Jan
niet wr withomt. Immaors Izabels verhouding te-
genover. Jan heelt oversenkomst met die van haar
vader ¢n moeder. Dat zff tot het bealnit komt, ondanis
hany groote Hefde voor hem, hun verhouding te vor-
breken, ia het noodzakelijk gevolg van haor nlauw
verkregen inzicht: geen volgen vin elgen wil, onder
voorwendsel zoo de bekeering van Jan mogelfk te
muken, maar cen rodiknal brelen, omdat God  het
cischt. Haar moeder heelt het nist pgelund; =i heaft
het leed danrvoor allesn mosten dragen. Haar kindje
kan we niet wanrschuwen, haar groote dochiter let
haar beeltenis na. En na jaren heeft die dochter
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