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Och, laten we pan enkele betrouwbare gelulgen het
woord geven,

Ds I Sikkel schreef na de synode van 1836, dat
het op hem ,eon zeer cigenaardigen indruk maakt{e),
winneer door hoogleermren nan  de den
der kerloen wordt medegedecld, dat de kerken in be-
roering xijn, terwijl dan dle afgevoardigden, thuis ge-
komen zijnde, &ich van alle kanten hooren vragon,
wuarin toch die kerkelilke beroering beataat™,

Dy Kanjun U merkt ik noeom alleen manr men-
schen, die nlets met de reactic" te moken hodder
:;erild»en hebben — Dr Kaajan zette dit In zifn keck-

L1 L
ploar een der hoogleeraren word aan de afgevaar-
digden der Kerken moedegedeeld, dat de kerken in
beroering zin, terwill dan dle afgevaandigden
{huis gekomen, zich van alle kanten booren veagen,
wanrin toch die kerkelijke beroering bestond.”

Ten slolte wil ik tegen Prof, Dijk’s onderwijs ann
de meisjes over de situatie in de Gereformeorde korken
in 1836 nog ¢én krachtig gotulgenis nanvoercn. Hel
iz van een van de meest op den voorgrond tredends
predikanten uit dien tijd, een man die misschien het
best geinformeerd was over wat ln de kerken destijds
leefde, ¢tn man die in 1936 ook svhodelid was,

Pege predikant schreef in zijn kerkblad:

Jieen enkels Kerk, noch Classis,

noch TPTarticuliere Synode had
alarm gerocepen over de ,onrust ia
onge Kerken”, of ¢éh gravamen In-
gediend tegen een ongulvere log-

ring, welke in ons® midden werd
voorgedragen?..... Was ar nu — zo0 vraagt
deze predikant ook nd de synode nog reden om
allecn nogr aonlelding van dat voorstel (om <80 oB-
derzoek in te stellen paar verschillepde meeningsver-
schillen — €, Vi) zoo luid ann de alarmklok to trek-
ken? Indien toch het kwaud x00
beangstigend was dot dée toestand
van nlu veel erger i te nocmen
don die ln 1928 dan zouden toch
geker menrdere kerken haar stem
tot de Bynode verheven hebben;
doeh geon enkole stem klonk! En
om die roden meende 1k, dat het gerodp Vin onrisl
niet in overeenstemming wns met de werkelijkheid in
znmh]:?rken. waar velen veagen wnt er eigenljk gasnn-
L:d -

Zie, 200 sprok deze voornanstaands predikant.

Vierkant stant wat hij Zegt tepenover wat Prof.
Dijk non de meisjes vertelde,

Indien wai dere predikant zegl waar (8, dan i§ wat
Prof, Dijk thans zegt eenvoudig cen leugen.

En het getuigenis von degen prodiknnt (& wmar
Want hi] koo bet weten, Hij stond midden in de kerken
¢t vourann op de pl\.'nn-d,q & hu was misachben die best
geinformesrde domine. Want dege predikant wos......
D r K. Dif k, predikant van de Geref, Kerk van "s-0rmn-
wimbmge. En het bovenstannde schreef hij viak nd de
gynode In hot Kerkblad van de Geref. Kerken wvahn
"‘s-Gravenhnge.

e ik te veel, als ik beweer, dat mén zich niet al
te grif asn de leiding van Prof. Dijk moct toevertrou-
wien als het over de réconstructie van het verleden
goat T

-!"

Welnu don, onder de rapporteursielding van Frof.,
Dijk formuleerde de aynmode een aantal uitspradoe,
waarmee de vele begwanrschrifltenschrijvers, welks
over een te  enge-bhinding-door-de-yroegere-synodes
hadden eklangd, gecontentesnd moesien worden.

Orver éon ervan wil 1k wat »eggen,

Het [a de vijfde, Ze lnidt aldos: dat vl de vervan-
gingaformule vnn 1848 nist mag worden afgeleld, dat
de vorige Bynodes le eng” gebonden hebben, wijl de
rakelijke inhoud van de wlteprank van 1805 sub 4 in
de vervanglopsformule gehandhanfd is en or geeu
confesalonoe!l vorschil bestnat fusschen dese uilsprank
en die van 1942 on 1043",

Ik merk cerst op, dat deze ultsprank eem mooien
knnt heeft. Ze zegt ecn waarhedd, die velen maar nooit
hibben willen necepteeron, deza nl, dat da vervon-
gingaformule peen hoar verschilt van wal in 1942 ~n
1043 werd vastzesteld. Er bostaat geen enkel confes-
gionesl versehil tusschen deze twee symodale creaties.

Mupar voorts beval deze stelling stn aperls onwair-
held, dese nl., dat 1948" en 1942/43" confessioncel
gelijl =ou zin ann JIHE", Wie zoo iots zegl vervalschi
de historle, Hij vertelt kort on goed ecn leugen.

Men overwege alochts de felten. :

Mn jarenlangen strijd drijft Prof, Lindeboom in 1905
bewust en opzettelijle de kerken tot eon beslissing in-
zalie de doopakwestie.

Klzar ¢n scharp formulecrt hij In hot bekends boelk-
je . Vijl Stelllngen” zijn gedachicn als volgt:

Do doop vergegelt niet wat 1N den doopeling AAN-
WEZIG 15 of VOORONDERSTELD WORDT aanwe-
gig te xlijn, maar de beloften van het Genadeverbond
in het evangelin geoponbaard”,

e kinderen moeton gedoopt worden, omdat aan
alle kinderen ,de beloften zijn toegezegd, omdat zij
ool tot het verbond behooren en dus Eondelingen sijn”.

Het ia in strijd met de Balijdonizschriften to stellen
dat ,de inwendige wedergoboorte, hel wedergeboren
zijn, van den doopeling in den Doop verzegeld wordt”.

Hos diep overfnigd Lindeboom was van de waar-
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Waarom toch woelen volkem £ allen kant

en minpen natien op  gdelhedsn?

Ziet, hoe wu al wat macht heeft zamonzpant,
de !::r.-ningm der aard’ hun plennen sinedan,
£y rukkien oon em met den HEER te strijden,
Hoort, how 't ook =ijn gezalfde fegpenklinki;
«Komi, lant onz van hun towcen ona beur'kid(-n,
verschienren elken baoud, die ong bedwingt.

Maar Hii, Die in den hemel zetelt, lochi:

v HEER be hin sivipden em hin strdpan,
Dren gpreekt HO in ziin toorn tof hen met wmacht, t
verschrikt hen m =i gramechap, dot s beven.
wlle maakie immers doar mifn knecht fof koning
e over Sion heb Ik hem gesteld,

I gewrf mim stad hem eewiolg ot een woning,
migm feil'gen borg geef ik dien groofen held.™*)

Al'n. B,

*) Pe §%:20,
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heid van deze atellingen, die hij] resds jarenlang had
verdedigd, blijkt wel hieruit, Gat hij, bijns uitdagend
in Fobr., 1005 schieel:

phomt, mannen broeders, dle zoo zeker =it van
uwe wisheid en lecraniverheld, komt, zendt ook zoo'n
eenvoudig en pood verstannbanr bockske de Gemeente
in, wnarin aangeloond wordt, dat de gewrankte les-
ringen ol et srijden, maar ganschelijk o v e re e n-
komen mel de Gorel, Belijdenissehsifien, Het ken-
merk en die kraoht van deae | stellingen™ oo derzelver
tonlichting i3, dat = niet voor den dag komen met
het gelaat van oen geleerd en wijsgeorig belooger,
moar in korte en klire woorden zegpen, waar het on
slaal, en met de 8tukkon, dl de Boljjdenis-
schriften b e w |J 2 e n, wnt 2| voorsiellen.

't Is hoog tijd, dat in al de Gemeenten nan voorgnn-
gors en leden, die nnders agreken, de belfjdenis
dor Kerken worde voorgehouden, en, moeht hot
elfn, alle goleerde en ongeleerde afwifkiog tol stann
gebracht”. (Wat zegt. de Schrift, Jan.-Febr, 10040

Me dunkt, dit is klare tanal,

%o toont hoe rotsvast Lindehoom de genoemde stal-
lingen nls Schriftuurlijke, confessioneele  waarhoid
handhanfl en alle alfwiking ervan verfoeit.

In Augustus daarep Komt de synode van Utpecht
BILITLY L.

Aan die Syvoode schriift Prof. Lindeboom op 28
AUGUSTUS (men lette op dezen dntum):

WIn de |, Vijf Stellingen' heb ik met 41 andere brooe-
ders de Kerkeraden en de leden der pemeente opgewek?,
tegen de doarin bestredon leeringen op te komen (111},
Mochten wif dot niet doen? Moeton wif zwiligen. omdat
i), dle vene leer voorstellen, welke od, nict in de Be-
Ijdenizschriften wordt gelesrd, verzekeren, dat hunne
govoelens liggen bionen de grenzen dor Beljjdenis-
sohriften? Dat mogen wif nilet; omdat nsar onie
overtulging die léeringen anders zliin dan de leer, wel-
ke door de Gerelormesrde Kerken wordt beleden; van
andere grondstellingen uitpann, en tot sen van de con-
fossloneal-Goreformeerde  foor verschillend stelsal be-
hooren™, (111} (Acta, p. 184).

Een  paar dagen . later komen de bezwaarschriften
welke door Lindeboom's geestverwanten bij de Synode
#ifn ingediend in behandeling, Ter synode wordt voor-
geateld een korte verklaring vast te stellen ter ge-
ruststelling van de conscientién. Met groote spanning
- goo kan men. In de verslugen lezen -— wochi men
af wal Lindeboom zegpenenl! HY I8 feltelfk
de aanklager!!! Lindehoom is nigt te n
an stelt enkele wijzigingen yoor. Als daaraan voldain
s heeft hij ndg enkele wenschen, En o als ten hem
eol donrin tegemoet s gekomen, verkloart hiji — op
6 Bept, ncht dagen ma het schrijven van den bo-
vengenormden brief ann de syoode — dat hif zich
thans met het de commissie voorstelt kan ver-
conigen” (Acta, ort. 167,

Tk zou nu men lederen onbevangen toeschoower wil-
len wragen: Heeft de synode zoo handelend, 6dk te-
penover Lindeboom, Lindeboom's bovengenoemde stel-
iingon veroordeeld?

Indien dé gynode, of dé meerderheid dit zon hebben
pedunn, of leger, ndien -dj dit zou hebben bedoeld,
notn bene zonder dat Lindshoom’s etellingen ook maar
even in debat waren geweest, en dus alleen mel een
listige woordkeuws, alleen mel een door Lindeboom
niet doorsiene geraffincerde formuleering van haar
korte wverklaring, — don zou dese synode den naam
bulchel-synede ten volle verdienen,

En zou Lindeéboom, indien hij =din bovengenoemde,
zoo Inng en met zooveol ernst verdedigde, stellingen
pok manr in het minst asangetast of betwijfeld zag,
#6 hicbben gesproken? ¥ou hij zoo bean mine & mau-
vais jeux hebben gemaskt? Zou Lindsboom zoo'n hii-
chelanr zin geweeal T Wie gelooft het?

Neen, de ware- historie, de werkelijjke stand wvan
gaken 18 deze, dat de synode van 1005 de bovenge-
noemde leeruitspraken van Lindeboom en de zijnen
volkomen onpanngetast heeft go-
Inten en aan allen de volle vrijheid

heglL gelnten z¢ te leeren/en te
verdedligen en Le propageeren.

-

Omdat én 184243 en 146 bovengencemde stellin-
gen niet hebben getolereerd, maar ze zeer duldelijk en
zeer nndrukkelijk hobben — dasrom xjo
104243 en L IBM6” nlet golf k man 1005, Er
is ginds ,1842/43" een veel nauwere binding dan er
van 1803 tot 1842 ten annzien van de leer van doap
en verbond ix goweest,

Wie dat onthent wordl het stuchtolfer, of de vriend
van ecn leugen.

En wie zegt dat 805" betzelfde is als |, 1042/43%
en 148" verkondigt een leugen,

Zoo deed de synode van Den Haag, anno 1946, on-
der leiding van Frof. Dijk. EE

Geen wit en geen zwart, |

In ,,Ons Kerkblad” (prov, Utrecht) schroef da wv.
. Born onlangs, een artike]l van prof, Zuldema be-
sprokend: Hot kerkvrnagstok wondt mel den dug
brandender”. Dual dit cordee]l julsl is, valt niel moet-
Ujk in te gien, Mot den dag lmmers wordt er of minder
aver de kerk gesproken, of médr over de kerk getheo-
rotiseerd, Waar in onze kerken de eenvoudige taal der
belijdenis op dit punt wordt beleden én belosld, daur
weerklinken de  alfkeurende opmerkingen: herkelijk
absolutisme, wit en rwart-schema, lkerstenizansch en
ronmech, om maar nlet meer t8 noenen. We staan in
den hoek wanr het slagen régent!.

Want van sommige sijden blijven uiterst hardnek-
kg fantasictn over de kerk verschiinem, en dat niet
wvoor nlets: Zelfs in Apeldoorn™ is men zich op den
merkwanardige wijze gaan mengen in den strijd om het
rechle inzicht in onse belydenis over do keck., Hat
front wordl zoo langramerhand védiajdig.

Da M. Vreugdenhil, predikant van de gebonden kerk
van Ruinerwold, had in ,Woarheld en Eenheld" con
sonrigetfke vormssing. Dasrover wil ik hot dit kear
in het bijgonder hebben,

D Vreeugdenhil is nl. bewig uiteen te zotten, dat hij
van harte nceoord gont met de afwizing van den we-
reldroad der kerken. Het zal uit het vervolg wel bly-
ken, dat hij althuns die afwijzing niet gelukkig gomo-
tivesrd heoft,

Hij wertolt nl, dat die afwijzing niet berust op het
inzicht, dat er in ons lnnd maor &&n ware kerl zou
zijn. ..Zoo eonvondig stann de zaken toch nist”, Wel-
{gwnnr gtant hij niet op dit (dit woordje is nlet son-
der beteekenls!) standpunt der pluriformitelt, zoonls
dat door vele Gereformescden gehnl waordt (hot
puur-kuyparinansche ) dat de Gods te rijk
on e groot is dan dat =i In &80 kerk ten volle tot uit-
drulking gebrncht kan worden',

Volgena hedoelde meening 18 dese veracheldenheid
— afgodacht van zondige en onnoddige geschourdheid
— fun Zegen.

Als ds Vreeugdenhll dus die stundpunt niet deelt,
dnn zal hij dus een nnder standpunt der ploriformi-
teit" innemen. Inderdand, Voordat hij zich daarover
uitlnnt moct hij toch minstens iets zoggoen over de be-
Iijdenls  pongaande dit pont. Masr ik sio ook niet
ap het standpunt, dat er maar &8 ware kerk s — de
Gereformeerde Kerlken — en dat de andere kerken
hoogetens groepen van gelovigen =ijn”, Hot zal opial-
len, dat de tegensiolling van ware kerk hier nlet ge-
noeamd wordl, Onze vaderens waren wal uw™ ¢o 8pTa-
ken von yalsche kerken. Daarvoor zijn we tegenwoor-
dig te heschaald geworden,

Het trof de Veougdenhil blijkbnoar welf, dat hij zich
w00 uwitliot. Hij vervolgt tenminsie aldus: , Men zul mil
misschlen de artikelen onzer Ned, Gel. Bel, voorwer-
pem, die over de ware kerk handelen, Manr de belfjde-
nig doet uiteprask in het twistgeding tussen Rome,
die beweerde, dat zii de voorizetting was van de ware
kerk en de Gereformeerden, dle volhiclden, dat 2l het
waren”, In dai twlul?'eup'ret spraken onze vaderen dan
ult wat wii vinden in art, 28 NGB, De Lulhersche
Eerk b.v, wordl niet als con valsche kerk vercordeeld.
En ds Vrivugdenhil conelidecrt den aldus: ,Maar als
dan al geen uitsprank gegeven wordt, dat de Gerefor-
meerde Kerk de enig-ware Kerk i= — on 20'n ultsprank
zou in die dagen toch gemakkelfiker gegeven kunnen
worden dan in onge dagen — mogen wij dan NU, nu
er gpoves] lerken zifn, met een enkel beroep op de
woorden der belfjdenis verklaren, dal er masr bén vare
kerk ig on dat do andere kerken groepsn van gelavi-
gm — hoogstens — zijn™

Hel heels betoog staat of vall met de gedachie  nit-
Epradk in ccn twigtgeding'.

Ik hoop straks de onfuistheld van deee voorstelling
aan te loonen, U wal voorts in dil eitapt le lozen
valt moel worden opgemaskt, dat Guide de Brés, ons
wel wil laten belijden over DE WARE KERE, maar
niet bedosld heeft te zeggen, dat de Gereformeerde
Kerken de ware kerk waren, En dat voor een geschrift,
dat esn verdediging van die kerlon bedoslde to =jn!

Het 18 overduidelijl, dat de Brés ervan uligaak, dat
zijn kerk de ware kerk van xijn woonplants s, want,
zogt hif, die kerk most ann die-en-die eischen voldoan,
on din kerk van die plants valdost dasre ook aan

P Vr. geeft ook het antwoord op de veang die hij
sichzell stelde.  Natuurlljk kunnen rechtens nanr het
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Woord van Christus in &én plun-la niet meerdere ker-
ken zfn, &r mag or naar mijn overtulging slechta dén,

wn dan ee) Goreformeerds Kerk zifn, maar ér sijn er

nu eermaal nieer,

Het iz duidelijle, dat hier de wanrnecwmbare feiten
eon bijzonder belangrijke pinats D¢ Bris er-
kende ook, dat er mesrders kerken in &én plunts wa-
ren, manr hij voegde or ann toe, dit ze alle ap tEn ni
n-rlen waren, die gich met den naam | kerk" bedek-
ten, Dat is andere taal dan die van ds Vr., want die
bedoelt toch te gegpen, dat er in één plants meerders
ware kerken xijn,

i o, otte, te waten, hos hot dun wél i=, ri-
teert ds Ve met instemming de volgends oitsprank
van da 8. G, do Graaf: [ We zijn echtor gedwongen
tot eon crkenning (van de andere kerken) de facto
(in feite). Het de facto erkennen gaat pemakkelilker
als we bedenkon, dnt ann de kork ale geheal [dat is

cann ong, want de Gerefl, Kerken zijn de voortzetting

van de apostolische kerlen) ontbroken heeft de een-
voudigheid des geloofs en dat dnardoor te gemalkhe-
Ufker de dwaling en do scheuring kon oplkomen. Redds
in het begin week de kerk af, en in de middelecuwen
werd de dwaling door de kerke bevorderd en de wanr-
hetd onderdrukt. Daarin ligt de zonde der geheels Joorlk.
D¢ sankegerechtigheld der Gereformeerde  Kerlien
moge vustsiann, terwijl men toch in de gedecldheld
der kerk kastiding over cigen zonden aiet'.

Wat ds de Graaf met die nltsprask bedoelt is me
eon complest randsel. Tk oordes] wél dat hij de be-
ljdenta tracht uit te leggen vanuit de huoidige feffen.

ovarigens ls de uitspruak Innerlifk zeer tegen-
stirfidig. Want steeds Jwam o afwiling der kerk
widerkear: Reformatie, 1854, 1886 on 1044,

s Vr. geeft nog het volgende commentanr op de
godaohte van ds da Granf, ,Die ,zaaksgorechtigheid!
moge geleden hebben in het confliot, dat geleid I:ni:ﬂ
tot de vrijmoking, waarom wij ook to gemokkelijler
do kerken noar art. 31 erkennen, maor nanr miln ge-
dachten zijn de Gereformeerde Kerken nog steeds de
ware kerken, naast welke — helsas — andore
ware kerken staan en valse kecken en menfgten van
secten”. (Curs. van mif, J. M. &)

Voor wie mocht twijfelen over de beleskenis van
de erkenning onger ker =|j nog opgemerkt, dat ds
Vr. elders onge kerken als wore kerken” beschouwt.
En dat staat toch maar openlijlie in het blad, waarvan
dr J. Schelhaas hooldredacteur is, die in het eepslo
nummor gl nadrukkelijl opmerkte de vrijmaking als
een zondige dead te zhen,

Het ademt hier alles dezelfde ,ecnvoudigheid™ nls
da beroemde 16 punten, die inmiddels allang ter inle
xhjii.

Het kost peen moeite, dunkt me, in te zien dot ds
Vr. in hot Inntste eltant manr wat prant, De | Geres
formeerde Kerlen” DE WARE KEREEN., Om hel
woordje ,.DE" gant het hier. Als Ik =ep: konlngin
Juliana is DE koningin der Nederianden, dan wensch
ik danrmee toch uit te drukken dat alle andere vrou-
wen, die zich met den naanm koningin | bedeldeen”, gecn
koningin der Nederlanden ziin, Spreck 1k van DE
ware Jkerleen, dan zeg ik doa: alles wat zich dasrbuiten
als wore kerk belleft ann te dienen, i het NIET, Ten-
zij inmiddels het alpemeen beschanfd Mederlandseh
ook ul pluriform gewordon is!

Het wvorgt geen singuliere gaven” om te sonsin-
teeren, dat ds Ve met de belijdenis asngnande de
wnre kerk ,=t". Al Inleggend, komt hij tol sen op-
vatting, die hem in de huidige situatie den begeoerdon
armalag verachafll

En das Vi dost zeor besllst de belijdenis  oneechi.
Dat iz beschamend, want ds Ve zt" met de cen-
voudigheid der belijdenis, terwill Rome, dot dege ar
tikelen heslemanl niet heeft, geen moment moeite
heeft met de qualificatie ,ware kerk™ en die zeor be-
glist én welbowust voor zichzell opeischt

Ds Vr. i nu lang genoeg ann het woord gewsesl,
het wordt heog tjd zijn voorstellng nader te over-
wogen. Hij geelt ann do artn. 27-—29 der NGB, ¢en
#eer bepaalden uitleg, en dat weet hij ook, Want tegen
iemand, die hem die artn. wil ,voorwerpen', zegt hij:
vargeel U nkel, or was een (wistgeding met Rome
Drat wil dus zooveel seggen: vandnag kunnen die artn.
manr niet zonder meer worden toogepast., Als da Vr.
daarvan goo zeker was, dan had hij wol sons esn ver-
antwoorde, nispwe formuleering mogen  voorstelien.
Nu beroopt hij zich op een  ganghare meening” en de
Julstheld daarvan, hoefl, paar slecht gebruik, niet
meer bewesen te worden, HEvennals het geval was hij
de . ganghare meeningen' by, over do algemeonn gZe-
nade.

En ds Vr. verkondigt eon ganghare meening; ik
heb @l van ecenige synodocratische predikanten ge-
hoord dat dit deel van de belijdenis | historisch™
moet worden verstaan.

Maracaibo { Venesuoela), Drs J. M, ZINKSTOR.

Theologische Hoogeschool

Offleles) kan worden meegedeeld, dat Jde ovendracht
van hot Rectorant door Prof. B, Holwerda ann Prof, Dr.
H. 1 Jager, oo de HEERE wil, znl plaats hebben op
Hnsdag 8 Decsmber ns, fdes avonds & sor Mo de Adla
Vi dcr ’ma-ulnrlsd:l Hpogeschool, Broederwey 15, Kam-
pen.

oo Roaper' ip me ook doze week tocgezondsn, An {1k
lag danr zoo leis ever . mlet weghroipen”, Wel zoo, Maar
danrover later,

Het bl dooroemend, meonde ik tneens bhekegde o
kén te vernémen. HEn Jo in een artlikel over De Binding™
lewam IR letterlijke lappen cithal tesen ult het rapport,
dat in onse synode van Groologen s ultgebracht doeor e
commissle, dig het agendumpunt: hot te antwoorden op
oun {ruard brictje van de Weggemans, namens deputaten
vt de synodocralische Kerlon gesonden aan de Groning-
sche mynode, met verzoek om ecn samensprekiong, ie be-
hatrdeben hnd, Uit dot rapporl nu werden . heals lappen
door De Hoeper med In shngeheald, Om te be-
toogen, wat ook Annd Domind 1808 het Groningsche rap-
port botoagde, dot we posillel leks moesien deon bl wigse
van toaciie op dat onversorgde brieffe van Hidderbos'
apalogest: ds Woggmmans,

Ik dacht z00: we gaan langzuiani, o 200 lanjzanm,
maar dan toch redel: voomil. Hetgeen e verklioren 18
aly volgt.

In 194G heaft men b)) ons, geduchtip zinds aun i
positieve meplng, on olet fooder verbond met de ameps
spregingEromosnen’’, onkele seer duldelijke en  openigoe
woordon bl wiize van getulgenis gerlcht tot de synodo-
griten, Dhinr stond ook de nigm vat ds B, A. Boes ondér.
Die naam stond mist oodsr hot rapport, waaroit hil thans
die lappen overnegmi. Do rapport, nl, was van de COM-
MISSIE, an dr Hos whs sl modernmenlid ook daarin
niot opgesoman, e commi=zslg had er hesl secuur zich
mes heelp gehouden, &n woord voor woord, zin voor aim,
bekelen, voordat het coporpt ajs hide stuk [n de syoode
lewnm, Onder ona gesegd: ondérgoteckende had nog noolt
wEn papport door een eopnmilsshs w60 seouur zhen bekijken,
ofl was bigonder donkbanr voor #ulk cen Bk van refor-
matorischs gexindheld, Vioeger, voor 4, ging bhet mesr
dan éeus andera,

Dt nn viel mi) op: gernlmen tid geledon hecinoerde |k
da How cens b ong blad san sén vian die Groningschs stulk-
ken: i meende dot hi] cen ander geluid et hooren dan
bodoeld stuk, en wilde hem groag weer hooren 240 als
bl boeet sprak. Hij antwoordde evenwel in ,De Wachber::
dut stuk Iz door U, K. B, opgeileld on is olet van min
haind; ik bepn er dus olet veranbwoordelJk voor. Dat ia:
het zijn nlet mijn ipalssima verba: het zijn nilet mijn aller-
eigensbes woorden,

Als it resds tobn gold (althans voor ain besc, alet
voor hel mijne), dan zal ds Hoa de woorden van dab map-

{dat niet deor hem onderteskend 15) wel heslomoul
niet behnndelen ala dbk #jn thans wvoor cigem rekening
komanda blnt-wnre-ipEinsimn worhba,

En toch verklaarde b zich or mee vereenigd, clicende
o Lyead uit en slool &in cigen worlanglijatjo bij dle woor-
den . not. We gaan dus vooridt,

Muor dnn mogen wil er ook wel wat over zegien, want
et zin niet alleen ipaissima verba der commissie, waar-
wvan i 1ld was, doch het puntie waar hel om gaat, s ook
opgenonen 0 hal voor pelening der symodoe (van Cronin-
gen)  homend officlee]l manvearde gedeclte. Het is s
dibmanl dbn der ipsisalma verbsm der symaodo,

Walnu, die wyoode besloot, dut men Legenover het ver-
Infgeh-Weggamnins sin EIGEN initiatief moest memen
Niet doan, wob dot briefje-Woggemnns wilde, wunt dit

Kerk en Koninkrijk Gods (v1)

MEER DAN EEN FERSONEELE UNIE.

Gelijle de lemer zich wellleht herinneren zal, maakt
D Westerink In bet artlkel over Keork en Koninlrijl
Gods”, dot de nanlelding I8 peworden van dese serie,
eon soherpe onderschelding van Christna als Hoofd in
dee kerk en als Koning in het Kaninkrijk"™,

Dixe onderscheiding voert hem tol cen even scherps
distinctie van kerk en koninlorijk zeif, Het sijn afwon-
deriijke | Jevensterreinen”,  Parallel met de andere be-
naming ¥an Christus als Hoofd (van de Kerk) en Heer
of Koning (in de andere levensverbnnden) stant onee
practische onderacheiding van de christenen als geloo-
vige kerkieden, geloovizge burgers wan den staat, go-
loovige nrbelders enz.”,

Van hieruit bindt Br Westorink den striid ann tegen
alk, die ,mt de kerkolijke censuur de conclusis trekl
van het gepet min buiten het Honinkrijle Gods®™. Zulk
¢en kan dat volgens hem alleen doen door de antkens
ning van de Schriftuurlijke, duldelijic door de belijdenis
uitgeaproken en in de kerkelijke pmcl.ﬁ: pehandhanfide
onderscheiding van Kerk en

D pedachien van den m.hruvn-r mctan.-n.d wan s
Behriften hebben wij allereerst anngewezen, dat sijn
abaolule on exclusiove nevenstalling kerk-Hoofd an
konlnkrijk-Eonlng énhoudbanr is.

De Schrift duldt den Christus ook nan als Koning
van de kerk en spreekt tevens van Hem als Hoofd in
hot rijk Gods.

Vervolgens hebben we hresd gesproken over de om-
schrijving van do kerk ald de volksvergndering van het
koninkrijk.

Van afzonderlijke terreinen” of | levensverbandoen™
bleak ong daarhij niets. Integendeel, wij =ngen julst den
Euwen uamu.rﬂ.'h.u.ng van kerk en rijk: de eerste ia de
vergadering van de gehoorime burgers van de tweed.

We willen nu, onge serie vervolgend, hog oven terug-
keeren naar het begin: Christus is Koning ool van de
kerk en Hoofd ook wvan het rijk Gods. Men mag dur
mict, golifk Dr Westerink vanuoit =zijn verkeerds philo-
asophische schematick doet, de koningsfunctie van den
Christus allcen reservecron voor het koninkrijk en van
:lﬁﬁn positic als Hoofd slechts spreken In verband met

i Teer
Do Br.:hn.ft kent mulk een schelding van Chriatug’

volid de u;.r:;m radiciil yerkeerd, Mooar wel cen EIGEN
initiatief, 't Kwam hierop neer: ann de deputaten-Wegge-
Imul:d:h: E.[mr geven om te sprélen nn Schriftelijloen woor-

En dut heblen dese heeren tob op den huldigen ding
hardnekkig gewelgerd. Hun synedo heurde die hardnek-
welgering nog pns good, Det hetoskent dos: bhet ini-
tintlof, dat wi] nomen vood geen gonode. Wil ziln afge-
wien. Do [psissima verbih  der  Weggemnns-depulaten
waron: e Sle, we doen "t onlet,

Whaarom 2ol fmwen vin lpdlssima verba der Groning-
Bche mynode nu niet BUHT con ipeizsimum verbum van
T Roeper maken T Moet gen bi] herhaling afgpewesen nan-
bad nop langar wordan ompgoetcoverd (noesn o Eoo licht
niet tot het lieht to brengen lefdesmanbod, waarvnn wal
da kerk als orzanizme Swanger Fant, manr wansrvan de
kerk-gle-instituut pflesn fe onthinden ls, aly men hanre
deputaten doorbreckt T

Onder ond  geveaagd: hobben des synodonraticche  Oos-
terbeekonaren nofg stecds het woornemen den arbeld van
dr Ridderbos te doorbreken? Lant ds Bos ons dat eens
seggen? 1k heb moo'n vermoeden, dat dr Ridderbos zon
regpen, ale ge #ijn deputotenorbebd nog willen doorbre-
ken: dot 18 oo dond tegen &6 {uchtmaatregelon én hun
handhaving {in Deéen Haag) als acte-van-troiww  (Aynodo-
crulisch). Dr Rldderbos en H. B, zegeen beélden: zle hler
onsd jpalasima werba, lxanr dan is ds Bos  don ddnen
koor tigen, den anderen woor, De andere Oosterboele-
naren xifn al lang weer vellly in huls, beschermd tegen
e kou.

“* De kolenbrander

B goed vriend schreel ops
Naar panlelding van e kolenbrander en de préjaten”
in De Refonmitie van 10 Nov, wil e I evien schiljven.
Mojelifk doen anderen bet beter. Ik ben er wel ecler van
dnt de door 17 beadoelde kolenbrander (emand wis, on nog
wel 18, die houtskool miaktie, In den (fd, dat er nog geen
steenkolenmijnen warnn, wns it in boschrijike streken
eon veel voorkomund beroep, Het In de bosschon gekapte
hout woerd ter plinlse op eed hljzondens manier opgasta-
peld. Do stapel werd Beklood met plaggen en klel on van
onder «oir een gat In de bekleeding aabgestakien, T
rook ontweak door een gat vom boven. Door son nauw-
fge - regoling van den luchitoevoer ontstond een ans
valledige verbranding on danrdoor bleof sr houtshool over.
Een an ander was sen bexipheld die ves! ervaring elschio.
waaram het beroep van vadéer op zeon overging. Hat
VAR VOOr 'n deel "0 xwaar wark, en ook 'novull werk,
danr vooral het breken der hontakool .en het transport
veel swart stof geeft en bovendien aeer xlecht bebaald
ward, In den oorlog (o het ook in Nederland nog wel tos-
wepiat, Doordat de werkasamhbedsn in de hosschen ge=
achigdden, waren Jdeze tamilies een groot desl van hat
june vrijwel nbot in nanraking met de gomenloving, wanr-
door gemalkleelifle cen kelenbranders-geloof e ean Ralen-
beanders-mentalitelt kon ontataan, [Te teskening wan da

kolenhrander |s dus wel julst,
Het is wel opmerkelijic hooveel van dle kolenbranders
men In overigenn goed oniwiltoelde kringen tegenkomdt,
Tot ‘zoover de informatie. Tk begrip den  besproken
torm o nog beber. Hortoljk dank, K 8

POP. WETENSCH. SCHETSEN ]

wunrdigheden nist doch Isery ons juist, dat defe van-
dang een on ondedibaar o,

D Chriatug s het Hoofd van de kerk en ook Hoofd
in het riflc Gods, Wel is ¢r een andere punneeoring van
het begrip . Hoofd”, woanneer dit in verband met de
kerk dan wal mat het koninkrijk Gods wordt gebruikt.

Wanneer Gods Woord spréekt van den Christus als
het Hoofd van de kerk, wonlt ons tovens verkondigd,
dat de kevk Zijn lichaam is. Er s dus een bijzonders
hand tusschen Christus ¢n &ijn gemeente als tusschon
ket hoofd én het Hehaam, Veelal spreekt men van de
arganiache botrekking™ die or tusechen beide bestant,
Vanwege dete aparte relatie tot de Zijnen bheoft de
Christus het woord gesproken: ,Wis u ontvangt, ont-
vangt MY (Matth. 10 : 40) en heeft Hij Pauius toe-
pevoegd, toen dexe togen Zijn kerk woedde: | Saul,
Saul, wadrom vervolgt gi M{T™ (Hand. 8 :4).

Toch, al is de betrekking van Christus als Hoofd tot
Zijn kerk anders gequalificcerd als Zijn verhouding van
Hoofd tot het rijk van God, belde relatics worden
axngagaven met donzaifden term: HY f8 Hoofd van
Zijn kerk en Hoofd van alle averheid an macht, Hoofd
boven alle dingen (Cal, 2: 10, BEf, 1 {28 gl va 10
1 Krom 29 :10; zie ook onze artilelen in nr 41 en 42
van den vorigen doargang.)

Evenzoo wordt xoowel ten opzichte van het rijk Gods
nls van de kerk Christus in de Schriften Koning en
Heer penoemd. Oole hier Is de verhouding anders ge-
lnden, nl nonr golang van het koninkrijk of van de
korik sprale is,

De kerk iz de vergadering van hen, die van Chriztus’
heerschappij welen en die erkennen. Het dosl van Chris-
tus' verhooging is wel, dat in den nasm van Jezus alla
knle mich zou buigen van hen, die in den hemel en die
op de anrde on dic onder de narde ziin, en alle tong
zou belijden: Jeeus Christus {8 Heere! (Phil. 2 : 10),
muar er zijn in dezs bedeeling kniséin die nist buigen
willen en tomgen die deze belijdenis welgenen, De ker
echier is de gemeenschap van hen, die door den Geest
&n het Woord gebrachy siin tot de geloovige annvane-
dlg:an do Imningﬂhznrﬂchnppﬂ van den Chriatus (vgl

Er is ﬂlul mn wverschil in de relatie van den Christus
ala Koning tot het rijk wanrover Hi het regiment heeft
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