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-dlen wi foncrels tospassingen (In vercordeclenden ztn)
gaan maken, DAN moet dat gebsuren onar bwes kanton,
Ak In o de righting van dé VAL, by, van prof, Aalders
dia kalm schreef, dak tusschen wezen” en verschijning™
wan het verbond mekere fegensirijdigheld bestant, Tk voor
mll geloof daar gesn woord van, en acht het ssn prove
onfulsiheld, fllosofisch = kreupel, theclogisch  verkoend
Dienovercenkomatiy stelde ik dan ook (nb men eenmaal
naar ¢én bepanlden komt wilde wifzen, wat ik zelf miot
bedbocide, ool nmist togen dr Anlders) esn volgende oomns
lusie voor (éo dan thass cootra dr Aalders, dw.. nanr
den anderen ant).

Nutuurlfk werd 2o afgestemd: 2oowel mijn ecrste vre-
deg-voorstel (niémand sanvallen) als mijn (weede veedes-
voorstel (dls men ecomanl sanvall, don noor belde loon-
ten aanvallen), Een ouderlug sel — om zich te excuser-
ren mivschien — Ik stem ult Ataitle, Inderdand, meer
had dle stemimery meestal nlet ome "t L.

Foo bleaf dan dr Anlders lesren van tegenstripiigheid
In wezen en verscliining van Gods verbond, noor hebwellc
wi haobban te sordeslen, D ledap, die het met de belii-
denis hislden (wolle, D. L., ultopreaki, dut een onzcolues
geerheld” ane nlet gapeven 13) moesten or it dr Adl-
dors' gevanrljke onjulstheld mocht or in. Ko zoowel de
synodale uitspraken ols het Prosadvies, dot offleleel woed
voorgelegd ols bevattonde de grooden der synodéd, dragen
van dexe misvatiing insake die | sekere begenstr{jdigheld™
do duldalifka sporen.

Indien nu de dosr de F. L, Box bedoelde theoloog seggen
wil, dat o Ged™ van het systesm-dr J. Ridderbos togen-
wirijdlz in (b, als opyvoeder, trooster, vermader, ver-
hﬂ'.l'l:tﬂ-ﬂlpulltnr on vervondzoprichter), dan hoeft hij ml.
Eellfk.

Dr Hoa hesluit:

Waarom wordl er pu legenover elknar 26 gedoonn?

Ik ontken nist, datl or theologisehe geschillen apenlaar

komen, En elii theologisch  geschil raalkt ton diopste

het werstonn van de openbarng des Heeren, hist ver-
uﬂnimmdnmuwmmumwvmmm

Aasngenvmen noeven, dat dle geschillen ernstly =ljn.
Dhun bs er een ernstlg verschil b bed vorstaan van God
Maar dan bs or nog altfid eon homelsbreed onderscheld

dergelijk geschrijf als het lwvengencemids wor-
gewchillon op een onvernntwosrdellfle wijzs ap-
Eeblnzen bulten alls mont.,

Ook hierin 18 wel lets, dat one toeacht. Masr mijn elgen
bezwanr tegen dr Kraon {s dan ook niet, dat hi] opponeert
tegen lemands | Godsbegrip”, doch: a) dat bij bet dost
sonder argumenton, oo bl dat hij versuimt, ook moeg MA
wooveel jarcn, te doen wat ik VooR zooveel jarcn trachitc
te doen In de commlssle, am de ongeloliken te voorkomoen,
nl, bel verband sanwleen tussolwn ZLIN JA on MLIN
KEEN tegen de synodale UITEPRAKEN, dle met ja af
neen moesten worden  beantwoord, binnen veertien dagen.
MEncor; on

o} i:r. hij een verkeerden God" preekt, cen altfd

Want de God 1s: altfjd gestreng, oo altijd
mild; altyd toornéend en altld genadig, en s doarin nim-
mer tegenatrljdiy,. Dr Kroon wil éan woord ult de (in-
oons aangelngdel) leer wvan de elgenschappen Crods™
laten domisiceren, o Ui wil geen enlelen termi doearalt
laten domineeren. Ik kén geen domineerende elgenschap-
puen o God, en erken ook geen tegonsirijdigheld in Hem.

Derhaive: niet het dpblazen der geschiilen iy dr Hraan's
axen vun de elgenlijke  geschillon
(nopens de ullspraakjes), en het er over heen werpan van
eon theolpglsch axioom van oowoar gehalte: de oprich-
ting wan een ldool-In-begripsvorm. K., 3

“* Nu nog een derde sbap?

Dr F. L. Bea schrijft In Herkpost ook nog leta ower
de Hnagdche synode, Ann een paar van hbiar uitspraken
geeft hij een interpretstie, die md, nlet kiopt op wat er
letterlifk stant. Muonr dunrover po ik niet doorzogen. Mij
Interesseert het volgende: de Eoa schrijft:

Twes stappen gedann,

Maar nn mndlur:mmgmltup verder | gnan, en
wogpgen: zi) dis nlet konden beloven nists te loren, wat
miet ten volle In overcenstomiming was mel de leers
heallsningen, anulat zij die leerhesd mienilon to
mielen verstian In de zle ven thng en Pras.
adviea, zjn in het hierdoor veroorsiakis condlict hed
alachtalfer goweesat van de sobnld der symode, Misschion
hehbon #j in hun gedrag fouton gemnakt, maar de ay-
mide hid de cerste dobbele schald, Allsen al om dis
reden wljn de tuchiprocsdures fout geweest,

i e laatste royale erkenning washivn we nog.

Al dit boteskent [k west het niet), dat dr Boa binar”
xou zfin, zoodra dexe =g, derde stup genomen xou worden,
dun zeg ik lever op Hpd: ik ben dan aled kKloar. Bo nle-
manal mag din zlch content verklaren, Het ware de vril-
making verloeochenen wn de synode wvan 1044 bﬂccﬂim
doar net te doen, alsof ze mlet gehowden wos, Want, ook
al was or neolt oo lets als sen Toellchiing en een Proes
pdvies peweeat, dan zlin nég de miisprakon zelf op onder-
denden verleerd, Moy, dnn mag nog nlemand eegpgen:
win'y tot die uitspralen. Tn mijn antwoord op de balwende
vijf gcheurtrekkersvragen hobe Ik me dan ook nlet bexig
gehouden met Procadvies of ToeHehting: wat hon mi)
dig. paplerenkramn met zln onmogelijke heen- an weer-
goredénesr tenstotto achelen T Men had mi] voor de nli-
sprafen geploatet, on dadrtegen zal 1k, en zex 1k newmn
Men wist tevoren, dat [k er tegon was en wilde dus
of mij erton  bekecren” Of mi] weghebben. Dot wan met-
een een openlijke proclamatic van hot voor alle kerkleden
geldends rocht, Dot nog vandang ginds geldt. Men mog
alomamls oogen didrveor slolten: Plaeator én Ridderbos
mseten historiich getrouw ult de STUKKEN worden be-

e, by, mat da acouratésss van dr F, L. Hea” modlen
nrbeld voor de archisfrtukien der Afschelding. De nrehiee-
Etukkon der Vrfimaking bevatten: dwanghevelan wan -
taling van tol asn ONJUISTE UITSPRAKEN. K 8

Omdergtnand grapje — mat halté wvan amet — la
nlet van mil. Tk heb den hooggelesrds, dle er mes onder-
woed, geveaagd: ret dal eens in onze krant. Maar hi] had
eeker geen tifd meer, N vertel tk et manr, doch de eer
1 voor hém,

Hij dan #geide ongevesr:

Eon Ujdlang organiieérden de Hoomschen om de #oo-
el monnd oon bidevaart naar Hevelanr {1k herinner
mo oen vers yan Heinvich Helne doarover, o zocte gym-
tasinmjnren). De  processhe verllep sasr dit protosol:
drie stoppon whdrult =otten (ecn-twoe-drie); dan  twes
atappen achierult (een-twee), dan weer drie voorull, weer
twoe  mohbterudt, En-gow-oort.

Telkensg {wee stappen pchieruif,

Mauar zo kwamen loch waar e weesn wildon,

Dr F. L., Bag regt: — rle vorige % — ™ deden in
Den Hong twoe stuppen achierult

Munr al zou dit julst geteekend zin: 3o komen toch
waar zo weeen willen.

Al zou "t manr zifo dat ze komen nmar het Kevelanr
der camouflampe van s wanrheid dat da TITSPRAKEN
ZELF In 1844 met JA of NEEN beantwoord moesten
worden, Do &dn Romit onder den indruk van die fwea
stnppen achterult. De ander heslemasal niet. Hi] komt
mesr onder den indrik van de procemsls-vooralt naar Ha-
velnnr, nayl wvoor uitspeakzn-in-esn-sehrijn-met-rost-rond-
. K 2

** Ulat mdg en wat niet mag

In . De Hérvormde Herk” (clusals Zulphen, ring Doos-
burg) van 27 Delober "40 staal onder | Doesbirg™  offlcl-
el onder de Herkdlensten smngegeven: Zondug 30 Oclos
ber, o 6 uur, Oecumenische dienst, Voorgangers: Ds
Bacht (Horv., K. 8.) en De J. B, Jonsen (synodecr.). On-
derwerp: Kerkharvorming, Collects voor hel Bijbelgenoot-
#schap, In hetzalfds bBlad (10 Now.) staat ocoder |, Dooss-
burg™: Zondag 13 Nov,, Lutharschs Herk: nom, 730 dur:
i Krijger van Lochem (oeoum., fougddisnst). Deze pre-
dikunt is synodocratiach, Veor serstgunogmden Jlenst (20
Oat.) (in het Herv, kerkgebouw) was de elgen disnst (o
de mymodeor, kerk) wvervallen,

Dat mag ginds,

Maar Grefjdanus mooht nlet presken, noch de vela an-
deren, HYj had (officicele uwitspraak!) den naam on da
etre van eon dlennar des Woords varloren.

DN peoumenisch bedrif mbg, ondanks art, 3 Jder EO,
wnnr (in verband met seheurmaking”) gezegd wordt, dat
nlemand den dienst dez Woords hetreden mag zonder
wottelljl diartos bBeroepen te, sin Mane men mag et
preckan, als men nkel belooft, nleta te léeren, datl nlet tén
volla klopt met zestlen bekende anbeltends mupﬂmmg.

** Begwaar van den feer Lever

In onn artlkel , Tusschon Btupelkomp en Lever” goven
wis wit | Polemios” weer wal volgens Jit blad de tendens
wns vin hot schrifjven wvan don heer Lever, Dexe bericht
ons o, dat hi] het pgesn julste teskening van- zijn stand-
punt achite. Hi zond ons =ziin artikel tos; we gingen,
waar hif alet zelf pandoldde, wit =1, foot was, het artikel
lezen' (Lib, ex Vear, XVII, nr, Z). Daaruit citesren we
Totterlij,

BEerst iata over wat de heer Lever noemi het sohri)-
vorsheginsd™ (1) wan de;m door lem bestreden hest
Puchingér. Hij noemt dat cen bepinse]l van: den-leser-
ergens-naar-tos-schrijven; en zegt het wolgende fraals
OWETT

wheliFfivors pers-beginge om het lezerapoblick ergens
nane boee bo schrijven. DHE heginscl is stellly te nan-

Kerk en Koninkrijk Gods (vi))

MEER DAN FEEN PERSONEELE UNIE (varvolg).

Tusschen Dr H. J. Westerink en ons is de vraag in
geding, hoe de bevoegdbeden, walke de Christus ten
panzien van kerk en konlnkrijk der hemelen heefl
ontvangen, zich tot elkaar verhouden.

Dost de Schrift ons — gelljk Dr Westerink poneert
— het nccent legeen op het scherpe ondecscheid
van deze wanrdigheden en fundecrt zij zoo de lear
van de . terrelnenscheiding”: kerk en koninkrijk Gods
ala afzonderiifke gebleden, slechis min of mocy toe-
valllg  beide centranl in Christus gekarakterizsard™?

Wij hebben die vraag reeds op grond van de Schrift-
openbaring — om. in Col 1 — ontkennend beant-
woord.

In het peding over de veang, dle ons besig houdt,
komt ook de brief amn Kfexe naar voren,

Dy Westerink schrijft dienaanngaande: , Da brief
nan  Efeze legt meor nadmk op de beteckenis wvan
Christus voor de kerk. Dat beteekent echter niet, dat
Paulits  hier de brecdere kosmische beteekenls wvan
Christus voorbij =let. Julst nu het over de bijzonders
oentrale beteekenis van Christus voor de kerk gaat,
iz er al'c aanleiding om op die bresdere betechenis
de aandacht te vostipen, opdat de lezers dat toch voors
ul niet over het hootd wien, nu =¢ gon geeoncentrecrd
worden op het speciale”.

We vinden hier een selfde conatruotie als bij den
uitleg van Col 1. Het feit, dat de Schrift in &én ver-

vasirdien, moar de vrang I8 woar schrift 0 noar tea?

Naar sen ldde flxe van generale afval van de gorefor-

meerde bolifdenie In ds Gereformiesrds Horlon, In da

Anti-Hevalntonnlre parti], aan de Velps Tnilversiteir. in

nlle andere Christelllke levensvorbanden, modat T.5.5R.

{loes: U S8H.) beschouwt als de lnatste schans waar

de gereformesrde  bellldenis ooy verdedigd  wordi 3

Deze tendens dis ool in de onderhovigs broohure hier en

danr naar voren homt en specinal in do hiring dls weh

schonrt nehter e Reformntic” son Profl. Dre M

Helillder, geleerd wordt, Beteloenit een  voortwoeelierend

Devgrimsed wmn selse e versplintering.

Tot Eoover déte Heor.

We mpouden antwoorden: pardon, van de Raformatie-
werkern heeft er nog noolt lemond cén ander gedchorst
of nfgeset of wit de Merk gezeb 1k ben ef Reler van, dnt
do hoer L., als Bif cons noar de bronnen, moar dan de échie,
terugging, — de stulthken, dis bij vost en zeler nlél Kenl,
— hij dit pedante paproterswcordie nlet =ou  kunnen
wanrmnken,

Spreftende over hat werk yan den heor Puchlnger, oor-
aiealt da hesr Lever:

oWel wordl de gehels brochure deor opgemerki, dat
Bet In S5H en spocinal in de Nieows Lin™ gnat am
dn redding van het levenswerk van e Hogper.  WQ
stemmien bler goarme mes in, mase wannesr men xist
hos in de latsts keimg en bon noasts verwanton van
de Kuyper afgewesen wordli gemene-gratleleer, kerk-
biegrip,  plurlformitelt, souversinitell n elgen  kring,

AK-progrom van beginselen, revisie van art, 38 N, G,

B, doopabeschonwlng, WerdirechLl on nn weoer zijn oitesn-

zelling over de belekenis von de conlesslo (wal i hiors

aiiler wal sontoenen), don B0 er toch oo schaomnl
beeije van wijn nalnienschap over! Nu boweer ik hicrmoes
niot dat we alles van Dr Huyper so moar mooten ovor-
neman; neen, ndeednad moeet 2{in molatenschop in schrif-

Tunrlijie Ijn worden geco Alunr hol werlk won

do monnen van de Wilshegeorte der Wetshlee spoclanl

beltredfends kerkbegrip, gemene graflelesr en sleb, op

Ruyper voortgeboawd, wordt in bodeelde kringen even-

eeer in de practiik verworpen”

Tot zoover de nanhailngon,

We zlen nist in, welle reden ér was voor hat bBawaren,
dat Polemjos nlet sakelifh was in de teekening van da
aituatie, 04, klopt die teckening met schrifverd eigen
wonrden, Manr jamand, e by, van ond werlk, on dum
GOl van dat der ulbwerpers, =56 volkomen oblcundig 19
als demé aubeur, Ein nlét niet open geest sehrijven over
de critick der groep, die in 8BR. herinpert aan de be-
Iclenis als beljjdonls, gosn museumstik, H &8,

i-i RE‘&D”“II‘EH‘ E.I! tggu'

We Romen nog even lerag op die zwarle kKarbofsriirs
van enkeld wekon geleden met hun karbonarifrs-geloo
(.l getoof, wat de doork gelooft, co meor weet Lk er ook
nlet van"j). Veeeger waren dat menoéhen-sonder-studis-
kop en monder loga. Do goleerden scholden. erop, In 't
Intijn. 2l wisten bun weetje wel

Moar Tet conn op: soodri die geleerden b ollknne kml-
pon in oecomontsehe divosten, o es, raden zijn ze
ullemnal, .al 2t hun kop ook vol van geloordhold, o het
stule wan hun fer oecurmoenische vergadering ten grond-
slag lggend .gelool, korbonariirs-in-togm, Kan
alag ® Wel, seggen ze: — de groolste gemeoens deslsr van
wat al degenen, die hior eamonkomon, gelooven. Do groot-
sie gemeene deglér eveowal 1= con X, de groole onbaken-
dol Of wnders, do grondslng 8 een formoale, ean =im, asn

: maar de loterprefatie, dif |5 hier vrf]; oo dis
12 dus weder X.

Zoodnt ge allen veagen moogtl: wal gelooft g hier In
ow verghdering, die secumonisch 57 Ge hebl &on reshkd
van . boodschappen” in den zihk, waarvan gast gl self
als van uw ereds uit 7" e mllen antwoorden: 1k geloof
wal do x-Eerk geloofl, en de x-Kerk golooft wat ik go-
loof, — &b B — mask dat je weyg lomi, guerulant an
sche@rmuolker,

Want de Antlchrist noemt leler nid, die volhowdt dal
wat ,or staal”, Hi leeft van de in-ter-pre-ta-tie®.
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band over het koninkrijk van God en over de gemeen-
te van Christus =spreekt, wordt slechts verklaard als
het toevoegen van esn nool ler voorkoming van mis-
verstand. De lexera rouden erdoor worden herinnerd,
dat nanst het breedere (het koninkrijk cn Christus’
ambtspositle daarin) ook nog het speclale bestaat (de
kerk en Christus’ verbouding tot haar).

De vorklaving van Dr Westerink doet in hel gehesl
geen rechl nan den inhoud en de bedoeling van het
ecrate hoofdstuk wan den brief ann Efeze. Immers
dit hoafdstuk predikt juist de ssnheld van koninkrijk
en kerk en den nauwen spmenhang van de amble'ljke
bevoegdheden van den Christus,

Do overweldigend groote krach| van God aan hon,
die grlooven (vs 18), die samengebracht worden tot
Zifn kerk, i in oversenstomming inet do werking wan
de starkte Zijner macht, die HY heaft pewrocht, toen
Hij den Christus aanstelde tot Koning in Zn rijk (va
20 ex.). In de lracht Oods ligt dos reeds de nanwe
eenheld van kerk ¢n konindorijic.

Dieze eenheld komt woorts ook danrin wit, dat de
Christus, die door den Vader is geproclameerd tol
Koning over Zijn rijk, Hoofd van alle dingen, ook nan
de gemeente i geschonken tot cen Koning en Hoofd
fvn 23).

En tenslotte hlfjkt die eemheld uit het felt, dat
zoowal de kerk als het koninkrijk door den Christus
sanult Zgn volheid vervold worde (va 23). De onowe
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