wat dit allemanl beteelent. Want ge vindt dezen sen-
heidsatnnt en deze wereldmasht de cerste manl viak
na den zondvioed — in Ganesis 11; in Babel, waar de
menschon tegen de belofte van, God in en ook tegen
Zijn opdrmeht in bij ellkaar bljjven en cen stad boawen,
die olle menscher omvet. Wunt 2o teggen: op  deza
geviockts parde is er slechts &fn mogelijkheid om het
leven dreagelijk te maken — eendmcht mankt macht.
Voor het eerst komt daar dus tot stand de wereld-
federatio. En als 17 het Oude Teatament dan wvordor
Iecsl, dan giet TF het even later opduiken in de Assy-
rische macht, die het volk Isrmél verplettert, en dan
volgen op elknnr, zonder pauze elgenlijk, het sene rijk
na het anders: het Nieuw-Babylonieche, het Medo-
Porzische, het Gricksch-Mneoedonische en dan het Ro-
mulnsche rijk, dat Johannes nit elgen annachouwing
kende. Hot Romeinsche rifk van foen wins dus het
zende, E. HOLWERDAL

| UIT DE SCHRIET J

Geen ,eigen’” epilyie

Geen profetie der Schrift wordt (een
zank) van eigen uitlogging.
2 Pelr. 1:20

Wie de Schrift leest, en hasr uitspralen doorgeeft,
wachte zlch voor cen | eigen™ apilyss — mucn!l Patrus
hat uitdrult.

Dit iz zodzeer cen elsch van don Auntenr l'll'l‘l‘ Schrift,
dil ook de Helland wvoor den rechter heeft getoond,
or voor te bukken, Voor den kerkeiljken rechter toch
hieeft men Hem onderveangd naar zijn discipelen en
zgijn leer; en Hij beeft in antwoord daarop toen nict
wiich' beroepen™ op sijn geheimzinnigen omgang met
God, doch verwesen naar s{jn publicken omgnng ondor
Grnds vallk,

Hid Hij dan geen bizonderen ompung met God?
YVoorzeker (Joh. 3 + 27, 31, 32). En de Joden hebben
b herhnling tot op een honderdate procent — 2o had-
den verstand van roo lets nangegeven ann hoe-
veel condities, en aan hoe sterke condities de | sterke
varhalen” van gollicitanten noar den naam en de eers
van eon profecl mossten benntwoorden, om aon ulke
pollivitnnten dien nonm on die eere te kunnen gevon:
die ,sterke verhalen" moesten doan loopen over hun
zear particulicren ompang met God, hun enthouains-
me” (oagitatie”), hun ginepimtie’; hun pesprekken
met God of engelen, hn extase, hui opgolrokken zija
tot In een . @eer hoogen hermel enzoovoort. Molmonides
b.v. woeot elf groden wvan profetie aan te geven, Het
beroep op de bBevinding! Nu, men kan didr altijd heel
wal van moaken......

Muonr zie pu dem Christus. ZLIN profetle ls geheol
eemig, i ontving ze van den Vader. Met Degen gant
niemund 260 om als Hij. Indien er femand is, die xch
ol mogen boroepen op privale bevinding, dan Hij op
die van Hem zelf, want die 18 allerprivantst,

Mnar wot zegt Hj in antwoord ‘op de vraag noar
zijn profelische papieren T Wat antwoordt Hij den hoo-
gepriester-van-Lavi, die Hem in gqualiteit van xijn be-
woeerd profetennmbs opvordert, zijin . Auswels" te too-
nen! Hi zegt: ook nls prediker ben ik Publick Pers
sgoon. Dat moet Ik zijn: cen kind goat toch met vaders
brief-san-hot-gezin niet in privé-conferentie? Los van
de andere gezingleden? De Chrislus sproekt goen
woord over de geheel éénige wijze van xzijn van Goda-
woge ontvangen” Yan de door Hem geSprolon wour-
deni, — doch integendesl alle discussle over wal

De nieuwe afgod: ,,De royale”, Il (slot)

In ons vorly nimmer werd ter gelter] wegens
pinntepebrek ons ariikel algebroken. Het clndigde in
gen min of mesr directe aansprank van dr Kraan:
vandanr de elgenaardige vorm van den aanvang van
dit vervolgstuk,

‘We mogen u veagen, de Kinan: zockt u bet'” heusch
in pen ander Godsbegrip? Wi geven u de kans, het
volk nog meer te alnrmeeren; Lk héb geen
godsbegrip. en wil het ook niet
hebb o

Als U nog vrij waart, zoudt U dit zeggen: hecl g=-
woon  vinden., Do dogmatiek, die in dezen gerefor-
meend is, zegt: pas op, veriies u in geen poglog om
te komoen tot een Godsbe g el p. Dat loopt op on-
gelukken uit, Vian God i8 geen begrip mogelijk: het
Is noolt legitlem. Hot ls oen b dsponstruetie:
men gnat gich van de Schrift, die over God het ééne
pogt, maagr 0ok het Andere losmaken, Kiest
zich een b 60 [ dbegrip®, een % rondelement”, dat
in het |, Godsbegrip” zal moeten komen tot zijn recht,
en s stroks retlonalist, Inplaats yun bljbelgeloovige.
U is dit vrocger ook geleerd; en u bebt in uw eerste
periode dat pok poed onthouden; dat wax in do
dagen van uw oorsle optreden. Later ix U sommige
dingen anders goan sien: den Bavinck-geest hebt U
op Zijn zwakke punten lecren overwinnben, en U bent
met de Buyperianen, ofschoon u nooit sen mond open-
deedt, tenslotte guan schorsen ep 2oo, kuyperizanscher
dan Kuvper zelf: die man was niet zoo dwaas, dat hij
Ridderbor niet zou hebben foegeroepen: man, schel

verborgen is en gehelm, snifdt Hi nu af. Hi zegt:
vraag 'L maar aan 'L kerkvolk; [k sprak publiek.
En nler gant Hij stuan in de gewone rij van alls
profeten. HYj s bereld te stérven voor de erlenning
van den uchrimltuuriﬂhm rogel aangaande de profeti-

sche epilyse™,

HEpilvse, dat bijbelsche woord beteckent eerst zoo
fets als: een geschllpumt afhandelen: en zelfs de hei-
denen (Hand. 18 :38) woten, dat dit gebenren moet
in een officlesle handeling, ook in een snnklacht wc-
gens hlasphemie (). Zoo beschouwd is een opily=s
zooipts nls wanneer nan het sind van een debat eon-
clusle zenomen wordt: =566 i3 't, — punt., Wie dan ook
de yrong te heantwoorden krijst: wat 1s dat? en dan
van wat duister” heet ecn | epllyse’’ peeft, die | legt
leta uit", Epilyse worde moo: ,uitlegging”. Zoo sprak
de Heere Christus in gelijkenissen tot de schare, en
Hi] maskie doardoor onder hot volle een  schifting,
wat trouwens de bedoeling was. ') De ongeloovigen
epen dan van Hem wep; degencn die wilden leeren
van Hem bloven bij Hem, vyroegen Hém do ver-
klaring, en dan gaf Hi hun stok voor stok de daachij
behoorende eplyvse, de afeonderlijke verkioring (More,
4 :34).

Mnar hier in het rechthuls stant Christos nist tegen-
over cen om de opilyse vragenden leerling, Julst om-
gokeerd: hler k& de kerkelijke rechtbank: en op dezc
plants =wijgt Christus over ziin yerborpen aflomst,
on over de wonderbare ontvangst” van sjjn woorden.
Hij geaft ook geen , eubjectiove”  epilyse”. Hij woligerl
selfs cen kous te doon uit 't vele dat Hij oolt guspro-
kon heeft. Hi zege alloon maar: mijn depoaitum lgt
daar nu cenmenl op de kerkelifke tafel, en — wat
mijzell betreft, behandel mij dan toch als ieder ander
der profoten: want van alle profetio geldi; =o is nist
van eigen epllyse (2 Pelr, 1 :20),

Goon .elgen' epilyse — dat woordie ,clgen” slant
hier nict op de profetie, doch op den ioterpreet, oo
pelfs op den profeet in eigen persoon. Ja, zells op den
Hoogsten Profest en Leeraar, in cigen Persoon. Hij
segt: vrang Abrabams volk — en lant mijzelf ‘er bui-
ten, als gil wilt komen tot een kerkelifk cordeel. Min
woorden moogt gij toetsen san de Schriften; dat is
de kerkelijke rogel; ook Tk erken hem. Zalfn Tk Tk sin
hier onder u als mensch, en Knécht dea Heeren, Hij
heeft “zich toruggetrokken, zélfs als de Exegeet van
cigen woorden. Viaag toch de anderen: Mijn . gelljke
pls van den zaaier reeds heeft nlles van hel ziad en
nietz van don zasier gezegd (Matth, 18). Hier blinkt
de glorie van de profetie, die geen eigen’” epllves
verdragen Wwil; hier blinkt de npederigheld van den
Profest, dis ze niet geven wil; zelfs deze Sproker in
aan bot geschreven Woord te meten. Wat noemt gif
Mij ged? Niemand s goed, dan God. Wal nosmt
iemnnd Mij wijs? Niemand is wijs, dan God.,

Zoo #] het ook ondér ons, Niemand viuchte ter
apologie van een disputabel pestelds profetie in hel
gyl van con eigen ‘epilyse. De epilyse, de witleggring
en  tocpassing vnn het Waord, het Testament, wvan
Vader, hlijve de zanl der kérk, mrhﬂ leder zich waehte
VOOr hot doodelijl gevanr van eigenwilligheid of iso-
jntionisme. Wnnt de Schrift geeft #ell haar cxoges:
men: noemt dnl: Schrift met Schrift verklnfen. De
liefde van 1 Cor. 13 mocet desruit biifken, blijkens 1
Cor. 14, dat wi] profetecren ,met vorsinnd”,
onzen geest ander controle hopdende, onga voorkeurs-
leumen en -begrippen Bteeds weer toolsonde aan  de
Schriften, inplaats van omgekeord, de Schriften te
setten In het leht van onge voorkeurs-hegrippen.

1} Matth, 13 :13—15 vgl, Jen 0:9, 10, Matth, 15 : 34
39, Marcus 4 :11, 12, 34, Ligcas B:10, Joh, 18 : 2539,

| KERKELIJK LEVEN |

uit — met mij nu heelemfdl in den grond te boren.
Maar lnat ik U nu cens mogen lerugleiden tol ow
eerats jaren: neem nu van Bavinek wéér eona lsts
ann, en ditmanl dan van wat hif gieds had: de erken-
ning van de onmaogetjkheid van een
Godabegrip En van het verboden-zijn
dnprymn.

Want het ganst mij nlet allerecrst om dlen térm
wGodibegrip” — dat woord kn Tosjos xijn bedoeld, en
dnt gl wel gesegd wordon, dls er op dit woord reactic
komen mocht. Neen, hot gaat mij om lets anders. Dien
Jongen Ridderbos laten wo maar gaan. Maar U, dr
E. D, Kman, U, die bullen hebt geteckend, u neem ik
ematig. U mbet woten, dat onzereijds ol jaren ge-
ledon gozegd is:

llever twee woorden over God, 1lever
t wec nomen voor ziin werk, llever twee
qualificaties voor i ding” tegenover de wereld,
dan é¢én, die 208 = opgebouwd, dal, waar de
Bcehriflt twee ljoen teckent, ¢r éénenan
deandere wordt opgeollerd

Dut wil dus seggen: het problesm van nw ,veles™
Ridderbos hebhen we al  jaren geleden aan de orde
gesteld, Als hij dan ook zegt: by Schilder komt de
lan eid in de verdrukking, dan antwoeordon

if al lang te voren over gesproleén.
Bl w komt Gods toorn In de wendrukking.
D¢ Schrift, zo0 hebben we pezegd, treki tw e e lijnen.
Ann den dénen kant xogt ze: God heelt zin
werk lef, wat we altjjd, voor =moover het zijin

werk is ten volle nanvaarden,
restrictie kennen. En voorts:

militaire of politioneele torm) tot den dag des kwaads,
wn lept ze weg tot desen boosen dog, zooonls men een
schat weglegt: or mag niets mee goebeuren, dan alleen

:lul déne: en ook: die goddelogzen yvergadersn  gich

OO,

Nu xijn er meer gevallen, zeiden we, woarin de hou-
ding” Gods niet in $én wWwoord kan wor-
den saimgevatl (inons begrip”, selfs van
de dingen, de wu-lu:.n dis Hij doet). In zulk
een geval s het een kwaad, wanneer femand, om aan
ziin vooropgesteld begrip® tdeh
maar te kunnén vasthouden, éénvan
de twes lifnen verwasarleost, omuit-
aluitend nan de andere zim  begrip” te ontleenen, en
hel er moe fe kunnen ,,dekken”,

Z60 nu stont het 66k hier, Uw voor-
keurstorm algemeens GENADE legt de déne
Hin bloot, magr retonchecrt do andera
Em voorkeurstorm: jilgemesne 2 ¢ ) mmig-
heid zou hetzelfde doen. hebben destijds, duide-
lijk uitsprekends, dnt et geen wetenschnn-
pelijke term wis, nanst de nlpemoono " aln
lGssen en onmnuwkenrigen term (want | gennde™  be-
teekent alles-en-nog-wat), den term | gemeen por-
deel” gesteld (dbk als lossen en dnmauwheurigen
term, want ook ,oardesl” beteekent alles-en-nog-wat,

b, kastijdingsdand  én strafdnad,  vergeldings-
daoad of sifs -gexzindheid). Dat kisgen
van twee fermen mel de waarschuwing erbif:

denk ernnn, het ia geen BEGRIP, bleck niet te helpen;
cen domines fn Amerika en een in Nederland — Pol-
man — knipte al de passagea van ,gratie” uit, en zei:
iohier, hij I8 toch vibr de gemeene gratle, ed lied
de andere (over dat oordeél) rustip
liggen, O ns véél te rustig, Toen gingen we verder, en

listen in een recks artikelen en in twee redevoeringen,

die dr Kraan voor zichzell zal gelexen hobben, :u.lahij
tenminate 20 kKiagen over ecn ander Gods-
begrip wil kunpen motivecren, nog eens goed o

gcherp uwithomen; liever médédr dan &én
term daon Génin één hoofdbegrip”
Ik vmuag gan dr E. D. Kragn: hebt U hior WAL

tegen, dnt men Uever heel de Schrift lant spreken,
in twee of desnoods meer don twee termen, dan
dat men éénen term erin himert? Ik hoorde ww
mede-bullenteckennars nog al eens mompelen over
cenzijdigheid. Als U donr werkelijk 200 bang voor i,
watrom don ons nlel bijgevallen in ons verlangen:
twee  termen o0 niet &n voorkeursterm? Waarom
dan zoomanr parddes: over den ander he g rip
geprdat T Ik houd vol: U zegt van des Heeren gezind-
heid en werk te welnig, U laat in Uw be g rip Schrift-
Fegovens liggen, En dat moogt u niet. Zeg het nn
mair digldelijk, dan zullen wij u beschuldigen, dat u
het volk verleidt, nlet door een andor Godabegrip
(det hébt U ook niet, net 200 min alg dr
5. 4. Ridderbos, wanneor hif vin de lezingen tob de
wetenschappelijks omechrijvingen zou komen), maar
vanwege dogmuatisme, dat zijn gren-
ren nlet meer ontziet

En weet het goed, wl gaan dien afgod van den
Jjongen Hidderbos niet diemen. Wi =ijn moch
kermtenianen noch kuyperianen  op  dit punt, Die
wroyi'e God”, nls 't tenminste méénens is, beteskent
cen el istiseh opwarmseltje van den vreoe-
geven | liberalen”, of philanthroopen”, of eplelben®™
God. Natuurljjk blijven de vragen over: wat is die
royaliteit: wordt hier Gods wézen omachreven, of
wijn werk getypeerd? Maar op f: dis vragen |5 de
hunstige jacht van dr 8 J. Ridderbos nonr één ver-
vangingsterm voor dien wan Kuyper (genfde) nl
xmnlltgrloufn. Ik pgeloof, dat God niet maar
met lankmoedigheid maar 66k met
giin toorn in mot zlin wil-om-tae-
hewnren-Ltotl-den-dag-des.oordeecls
¢n mat mffn wil om tot den dag den
nordeesls te bewdren-alg-sen-schnt
z{in nnunluHVIfnn cultuurmanda-
ten yoen scuwighaeaid voor La. En
iillen md ZHn tweedslel BESLIIT.

Maar ik geloof niet wan giin neoutralitelt
De term is al te dwass. Als wi] in ons verzet tegen
den véorkeursterm van atle of genade
zogren: (od ziet ieder in ﬂileunlmuns:h
Zoor voor zich in een volstrekie gezindheid
van liefde of van haat, Emu-Jacob, don wil ik van u,
dr I{runn. die over Jakob-Ezou nog ol eens Mh'l: ge-
sproken in de dagen van die bullen, 1844, : als
God tot twes menschen zeer mdrukhelijh ula.l.l. in
een niet-neutrale gedindheid, welke naam is 'dan te
vinden wvoor cen aanvalsmanoetvre, die een | rald"
tegen ong ondérneemt onder hot ophieffen van de leus:
b deze menschen 5 de God van aflen neuntraal?
God is nooil neutran], Manr wbdk noolth
alleen maar .royanl® Disrovale God is
cen iool, waarnan min offert, om <en constructie, die
men 20l gemaake heeft, tooh many vast te houden,

Tk zle gevaren in den tiid, wanrin meén sprak van
den God-van-menschonmin, Al eorder is dil apreken
sxponent geweest van een theologiseh machisloos libe-
rallame, dlt de kerk liet leegloopen, en de politiek be-
dierf. Tk zeg u, dat ook uw terminologle, ols pe mee-
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