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IV. 4 y
" Hang 1948 besloten anmen te werken met de - javaanog
kerkan, Die zfn volop oecumenisch en los van Neders
Tand, (DI Joear negeril).

Zia atraks manr sang hoe 2¢ Zich xullen Inschoaliélen
14 Bangkok, Ze hangen prof, Chas aan da ppen. Za
mlaten =ioh aan bBY de Wereldrand,

Nog wel op vooratel van de heor Algra zelf, werken
zln kerken met hen saimen, Den Hang besloot zelfa,
dut de a8, sendelingen beroepen wonden dn deor de
Mederlandss én door de Javaanse kerien.

Dat woas dus’ 3o:

BEerste berosp: Bynodals kerken

4- 4 formulleren van entehald

+ beslult TEGEN Wereldrand,

Tweedn boroop: Jovaim kerkgenootschap

< 12 artikelen (apost, geloctsbel.)

+ mangluiting bl de Weroldraad,

YWanr moet d5 Pos xich nu ann wufurmartn on Ar
Werkuyl? Tullen xf niet nls de . Stenen Man" worden
c— ruitziende 'nanr de Wereldrand &n het hoofd er van
afdrantends —— T

Vindt de heer Algra niet, dat bet beslolt van Den
Hamy téren de Werehirnad feitelfi oppehevien: wordt
door andere beslulten? Is hif van mening, dat Jde ae,
sandelingen somse nog hun hoofd van d¢ Wereldrand
zullan wendon danr [ Tndenes@ ¥ OF gelooft hi]. dat
er tweelirlel | gereformesrdheld” snn het grosken 1s:
wvoor hinneniande gebrufk &n voor bulteolands gebruflc?

Voor "t Monenland: tegen Wereldeand T

Voor export: toch, toch wel pro, en niet zo bekrom-
pen als het wel Jifkt?

Tot poover ds v, . Waal et is noodig de teekenss
wan ds tijden te verstnan. E. 8.

“* De dubbele moraal ontmaikerd

Hos wvank hobben we nlet goklinngd: er wordt In de ge-
bondlen kerken met pweelirlel mant pemeten, Men 18 danr
Emal, men kan danr oole breed =ijng fel togon vermecode
remonstrantan, tolornnt togen werkelijie.

Wi stann in onzxe klacht nist allean,

Dr J, C. Hoekendifk, secretaris van den Wereldrand
van Herken, la ons ta hulp galiomen.

In In de Whangschaal™, 2 Deo, 1848, schrijfi hij over
d¢ aanvallen van prof, Zuldemn op de Wareldzending',
in ecnlge artikelen in Trouw™, Dr Hoekendilk merkt nu
ingake &t owild goschrilf™ op, dat het slechts in Indone-
#iif weersproken wernd, doch dat in Nederland een publie-
ke reactic mhtcnr-:gc hleaf. [ Rulimann wmnpmk in
LDe Heerbnan” Dre Zuldemna en Dr Verkuyl, drong aao
op een publiske bestrifding van Frof, Zuldemn's wvalse
gotulgonis en de laffe aanval op zfjn mokkers”, Moar (n
Nederland bleof het stil, En dan stelt dr Hoekendk de
volfende ontdekiende vragen:

Is het don toch waar, dot de wanrheldseriborin aan
de belde kanten van de Alpen verschilien ™ Of verkriizt
men: bl het passeren. van o Port Safd een proteres vrij-
beldT OFf moed?

En na dete ult-dagends woorden gaat dr Hookendifk
aldus voork:

Valen uit Prof. Zuldema's kring hebben sich peér-
gerd en vertoornd over zlin artieclen, Maar op de vrang
waarcm dit niet opentijle werd oltgesproken, was het
antwoord steevist dat kolely noiet opportuun" zou &ijn.
Sommigen vreenden, dat door sullk ecn terschtwizing
do zendmgeinkomsien souden dalen,  anderen voelden
slchzelf 1o cen te .gevaarlifle™ positle om de hoog-
lernar tegen te spreken, weer andercn — de geliflkonis
van Prof. Zuldema's optreden met dol van Prof, Bchil-
der s hun niet oplgonn — waren benauwd voor odn
nleuw schisma..

Do oecwnentichie hu.rmllpi.hum g niet - verbleden
dexs kwellende veaag te ulten: vertonen de Gerefor-
meerde Kerkon, wantfiter hot or op asankomt, niot hat
karakter van e¢en primitieve sdat-gemeenschop, wanr
hel or imimors voor ales op sankomt, dat men het al-
thid weéer voor de stamgeboot oponeemi en het
prestige bawnnrt? e e

Notuuerlfit zijn we het in gpesn anbkel opzieht met dr
Hoekondijle ecod, wal 2o eeltlok op Zuldema's artlkelsn
batreft, nrtikelen, dle wolgens bem verhold zin |, In een
Behildorinanseh dinleet, dut leder =oo manre niet  ver-
utul‘ﬁﬁn ptoan nchter den asnvallenden prof, Zuidema,
al w,

dia dr Hodslendifle wilbrengt, 2{n we het eens Wat dat
bolreft  sprockt dr Hockendijk met een schilderisansch
aeoent De kool én de gelt worden gespasrd o de ker-
kun, die ln 1845 won Vervangingsformule cpetelden én zich
aansiolen bif den Ned, Zendingsrand en LER dip In 1048
e Eindhoven en in 1{M9 te Den Faag alle lesruitapraken
handheafden an tegelifk stevige contacten manknoopten
met de bij dan Wereldrnad aangealoten Javannachs ker-
ken. De 31 stodenten, die weer Qroen en  den jongen
Kuyper” willen lézen, wordsn ongereformesnd” penoemo
Maar mol barthinnen wordt In de zending samengewerkt:
pHanrn” en Oegrigecst” zifn do Groote Tweo der neder-
lnodiche zending, En tegellfi durfi men ook weer niet
in niles de consoquenties van oigen d@nden trekken, Mes
gnat ult; maar dan in het nette”. Tweedirlel ethiok, Tus-
achan ja 60 nedn,

Moge er eindelific eens gekogen worden, Of elgenlii:
als ar 00 doorgegaan wordl, s er Al gekozen, Geloken
voor do normicosheld. En déze leuxs risp en rocpl om
Afscheiding, Doleantle en Veljmaking, Hi u bekend

o mensch, wat goed i Ho wederom: nlet wil,
maar de Woorden des Hoeron verbinden wetteloonbeld met
den antichrist (2 Thesi. 2).
HAneade. C VAN DER WAAL.

" Uerdrubking

We moeten ona erop veorberelden, dat wij over heol do
linle in de verdrokking komen, Indake onss seoding-op
SBoamba hebben we nog steeds de gevolgen te dragen van
eon achter de schermen operesrande synodocratidche te-
peowerking, Eno wat Bomeo betreft: ook In de pogingen
am  danr.veet ann dan grond te krijpen, stuitan we op
teeleenen, die erap wijzen, dat de wereld, na Hitler's dood
ulthundig gavi te hebhan (nist allsn gelodven, dat hy
'|'|-|'|.,g' leeft) de prootate kettert] van Hitler berarddrd heeft:

de pelifkschakollng, o klagen |n de krant, nls de naxl's
in Beléren en (n anders dultache staten den kop weer
opsteken, Moar hel nazidom, waaraan de gelifk=chake-
lingsides in het biosd Eit, i weélkem, =zoodra het manr
stichielifk doct. Danr s de" kirk dan wvoor, Wi wver-
namad, diot men opie sending In Borneo wil tolaresren,
nls moiar wordt nan de v dat de daar
te . planten™ Herlien: zmich . nAtuuarlk" laten galifkschakoe-
len mel de algemeens protestontsche Kerk; enfin, als g0
heelemanl elol lnten Incorporecren in do organisatie, die
gich geread houdi, om de Inschakellng-van-morgen; en oe
ﬁ:ﬂuﬂcﬂhﬁnﬁ-ﬂm-“ﬂmﬂm b voorbnat tegemoct te

men, @0 dis het hoofd hesl netjes wooroverbulgt, opdat

Kerk en Koninkrijk Gods (vin

ZONDAG 10 EN 12

Ook in xijn besproking vin wnt de Nederlandsche
Cereformeerde Belijdenisschriften zepgen over de ver-
houding van kerk en koninkrjle Gods biijlee Dr H. J.
‘Westerink oen slecht exegest en bovendien lemand,
die =ijn verkeerd philosoplache construclies mot dwaze
historische speculaties tracht te verdedigen

Hij I8 van oordecl, dol de Catechismus in &étn Fon-
dngaafdecling de scherpa {onderischeiding van Chria-
tus als Hoofd van de kerk on als Koning in het rijk
leert. Dege Zondag van den Catechizmua biedt dus z.d.
#tenn nan de fheoris, dal kerk en Koninlrifk Gods
aparte terreinen z{jn, sterk van elkoar e (onder)-
ucl;:ldm ri| komt dit bel hrift, dat d

nor ove mt enlpgresn at do
achrijver Eenﬂgn'::al miin Ja.-wnulpfﬂ iﬂi:n bekrachtigd,
ar bijzondar alecht afl

De uitspraken, die Dr Westerink voor- het  korretie
?mjxljn thmricﬁn meent te kunnen spaunen, vinden
we in

In deze Zunda.g:snfdmliug, die over het rogiment van
Christus over alle dingen handelt, heet hot, dat Chris-
tus Is tem hemel govaren, ..npﬂut Zlcheell dpar

ze als het Hoofd zijner christeljjke keck, door
Wien do Vader olle ding regeert”.

Dr Westerink merkt nu op, dat de benoming Hoofd
hier gereservesrd is voor Christus’ relatis tot de kerk.
Hij acht dit waarschifnlijk «on bevestiging van de
theorie, welke hij In volkomen striid met (o0.) EL 1
en Col. 1 en 2 heeft

Hier blijkt, dat D Westerink den Catechigmus met
dozellde verkeorde vooroordeclen leest nla die, wanr-
door hij bij gijn poging tot exegese van enkele Scheift-
gegevons bletk beheerschi te worden.

Immers ¢r is goen sprake van, dot Zondag 19 den
term  JHoofd” regsrvesrt wvoor Christus’ be
trekking tot do kerk. Van reservieren” kan men
alechts spreken, als het een met duidelije woorden
van het ander wordt afgegrensd. Het {8 echter wol-
strekt niet zoo, dat de Catechismus, wanneer hij ona
ook in Zondng 16 belliden doet, dal de Christua Hoold
ts van Zijn kerk, daarmes uitspreekt, dat deze Chris-
tus gecn Hoofd i3 in het rijk van Ood. Eer het togen-
deel 15 het

Zondag 19 legt julst allen nadmk op de nouwe ver-
bondenheid van de waardigheden van den Christos
ten oprichte van kerk en koninkrijk Gods. Aun de
rechierhand van God zittend bewijst de Christus Zich
het Hoofd van Zijn christelijke kerk. Door Hem in
“Z8n funecotie vyvon Hoofd der kerk
regeert de Vader alle ding. , Alle ding” is hier, evenals
in de Schriften op welke dere nitsprask van den eate-
chismus gefundeerd [, aanduiding van het konlnkrijk
Goda. De Vader bestumrt dus vandang ®in rijk door
den Christus ala Hoofd van de christelijke kerk.

Ligt hler nlet julst op den sterken samenhang van
de bevoegdbeden van den Chrestus alle necent? Vin-
den wo hier niet de beliidenis, welke wij wit IEf, 1
Col. 1 en 2 en andere Schriftplastsen hebben
sumongeval met de woorden; kerk en koninkrijk vor-
men meer dan ecn personccle unie? Ef. 1 en Col. 1
en 2 verkondigen: Christus, hot Hoofd boven alle din-
gun, I8 de Koning der kerk., En Zondag 19 belijit: de
Koning der kerk iz het Hoofd boven alle ding.

In plaats van de scherpe (onderischeiding van Dr
Westérink te steunen, staat onlwoord B0 van deén Hei-
delbergeohen Catechismus lijnrecht tegen diens con-
structies over,

Aet de volgende vrang en het danrtop gegeven ant-
wo-ml 15 het al evenzoo gesteld. Immers danr wordlL

svrangd, wat nottigheld ons dese heerlifkheld var
unu Haoofd Christus brengt. Met .deze heerlijkheid” 1s
bedoeld het zitten asn de rechterhand Gods, de
koningspositie in het rijk der hemelen, Er wordt dua
ook gevraagd naar de bate, welke de nauwe verbon-
denheld van de wasrdigheden van den Christus voor

n volk mat zich voert,

et antwoord [uidt on., dat Christus ons met Zin
macht tegen alle vijanden beschut en bewaart, Alle

het toch behoorlijk pa=se in dem strik, dlen de grootsts
_galul;tnbhﬂknlur der geachiedenis, de antlchrist, peread
hgudt,

Wat 1a or toch ecn hitter kisin hastje overgebleven
viill 8 ssclintelogiechs verwachting, Aan den etnen kant
de beste menschen, die werrukt naar den steat van Ispafl
turin, hoowel die van de messlaansche beloften zieh ver-
der houdt dan de felste helden: aan den andéren Kant de
barthinnen, dis von efchoalologisch donlon den mond yol
hebben manr door hun vieskwoardige doorbroalspolitiek
da teekenen van de tijden noch verstonn, noch helpen
verstonn, Wil moeten bet good wolen: we unpen hler
In Nederiand nog een panr monnd ong latén  ophooden
door synodooraten, dle zeggen dot 2o praten willen, praton,
minar Intuzschen bl de week blijer in hun pers achier &éa
jongen mon asnloopan, die met een paar onocoscle slag-
ginpen een kloof fantascert, die meb de werkelijke olels
te maken heeft, en Julet daardoor dan afftand =00 grool
maakt, dat men met de klompen wvoslt: =ze willen nilsin

praten, met owle onee helfjdenis verloochent. Mel ons

willen ze o g&n geval o0lt weer samapwonen. Maar
terwijl pommigen nog over dit geharrewar aoan 't prak-
kisgoren mijn, goaat rechis on links de antichrist ds wape-
nen Bijpen, om ona het lantste restje christelifk geloot
mla  middel-dat-de-werald-overwing e hatwisten, K8
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machl, die Christus sls Hoofd boven alle ding, als
Koning in bet rifk Gods, van den Vader heefl ontvan-
gen, wendi HIi nnn ten behoowe van de Zinen. De
kork is veillig in de schuts van haar Heer, Die Koning
der wareld is.

Ook vruag en antwoord 51 leggen dus allen nadrik
op den sterken samenhong vin de ambisbevoegdhedon
van den Christus #n op de cnlosmakelijke verbonden-
heid van kerk an koninkrijl Gods,

Men kan het niet andeérs dan als cen verblinding vun
den geost zlen, dat De Westerlnk meont, dot  dess
Zondagsaldecling steun peeft aan xin constructis van
een scherpe (onder)scheiding van Hoofd en Koning,
Kork en rijk.

Deze verblindlng Is te meer verwonderlijk, nu blijkt,
dat de achrijver met andere gedeciten van don Cate-
chismus grooie moeite heeft gehod. Het Is bem nict
gelukt heel dit belijdenispeschrift pasklaar te maken
voor zijn' botoogen, Hij erkent dat ook ten volle,

wiknderedjda™ — @60 schrijft hij vinden we 0o den
Catechicmus, dat dil scherpe onderscheld wordt ver-
troebald, Ik denk inzonderheid aan Zondng 48, over
het koninkrijik Gods, nan Zondag 31 over de sleutelen
det Hemelrjke en Zondag 12 gver Christus’ Koninlklijk
ambt.”

I deze Zondagsaldeelingen ontdekt Dr Westerink
blijkbaar alementen, die min of meer met zijn beschou-
wingen in strijd sin. Nu iz dat stelliy het geval, ver
meer dan min,

Maar had dit hem er niet toe moeten dringen gich
af to vragen, of xin uitlegging van Zondag 19 wal
dougde? Mon moet immers uligaan van de gedachis,
dat de Catechismus een laken uit één stuk is, Wie
strijdl tegen wal bijv. Zondag 45 leert over de ver-
houding van kerk en koninkrijk Gods mag niet zonder
mesr mesnen, dat =Hin theorle met Bondag 19 In over-
eonstemming 18, Jja deor den inhoud van die Zondags-
afdecling wordt gestaafd. In el geval is duidelijle ge-
worden, dat Dr Westerink zich bewust &8 van de dia-
crepantie, welle er op dit punt bestaat tusschen zijo
constructies én de Geraformesrds belijdenis, aitgedrukt
in den Heidalbergachen Catechizmus,

Dr Westerink meent, dat de naam Honing in de
Sehrift nief gebriikt wordt van Christus In Zijn relatis
tot de kerk; het N.T, kent volgens hem de uitdrukking
Koning der kerk niet, ,Dit vast te mocten stellen
maznkt de verwarring van kerk en Koninkrijk in den
Catechisnius te crnstiger.”

Wi hebben in onge eorste artikelen reeds aangetoond,
dnt D Westerink zich in dese znnk ten opzichte van ds
Behrift vergist, Zokelijk wordt zoowel In het Woord
Gaods van het Oude Verbond als in dat van het Nisuws
ang verkondigd, dat de Christus Koning der kerk fs.

Wi komen op deze zank thans niet terug doch vers
meldon de uitsprank van Dr Westerink aileen om te
doen zlen, met welke ornstige aankinchten hif den
Cautechismus: tegenkomt.

Hij constateesrt In den Catechizsmus sen mnn-]u
van kerk en koninkrifle, con vertrocheling van schorps,
1. schriftunrlijke (onder)scheidingen en hif ncht deze
fotten te ernstiger, nu de Schrift noar zijn oordeel den
noam Koning niet van Christus gebruikt in Zijn relatin
tol de kerk. J. FABER.

Da 8. P. dé Roos, Beginselen van Kerk-

muziek, 1840, Amsterdnm. H. J. Parils,
Llitgeverij,

In dit boek stran zeer vele moole on ook wel inte-
ressante dingen, en op musiektechniseh gebled geeft
het den verstandige steun en den onverstandige wijs-
held. Maar in de principicele grondvragen slaat ds
schrijver anders wegon in dan wij. Inzake de begrippen
kerk, litorgie, sncrnment. De theologie van Van dar
Lecuw heelt schrijver nog te veel onder haar bealng,
on we krijpen ook nog het verhaal van horizontale en
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