regmnnl!n asohrijver,  Jiin  nisuwste product maakt
rop geen uitzondering.

Dese dorpevertelling hesft als hoofdfigour Gertjan
Besnan, om 200 to zeggen orf-koster van de Braank-
sehe kerk. Van voder op zoon ging  deze  kerheljloe
fanctie over in de familie Besaan, waardoor dit ove-
rigens anaanzienliike ambt cen zekere wijding kreepr.
Het verplschie vun xijn bekleeders dan ook een llefdoe
e toewijding, bultensporig groot in de cogun van
hen, die bulten de dorpsiraditie staan. Gertjan, eon
echte driftkop In zjn jonge jaren, ondanks sfjn zeer
gesloten aard, had het recht erop biina verbeurd, door
oon moordnanslag die hii voornemens was te plegen.
Golukkly wordt hij voor misdasd behoed en kan hif,
nn hel mes te hebben weggeworpen, de kosterswoning
betrekken met siin vrouw Sijtje, ecn stille;, Ingretogen,
haast menschenschowe vrouw.

Om dit panisibele gozin weet de schrijver een web
vin traglasche gebeurtenkssen te wovan. L hulsie, In
de sohaduw der kerk verborgen, wordt "L tooneel van
een reeks aangriipende pebeurtenissen.

Ooms is sen gterk vertaller, dle de aandacht onaf-
gebrokon weot vust to honden. De kerk, met de kos-
terswonlng daarnnnst, Bljven in het middelpunt siaan,
nl wordt bet leven van het dorp en zelfa van den pe-
heelen polder vandaar nit bekelon,

Het eerste kind, tot CGerijans apijt cen meisje, bl
lnngen Ujd het ecnige on dasnrmee dreigt de kosters-
stam af te sterven. Ala dit melgje in de kerk op gro-
welljke wijze omkomt, dunr het sichzell nan de klok-
ketoowen heelt vastgemankt, ikt 't geluk verdwenen
uit bot kostersgoin,

Niouwe hoeop ontlolkl; als nn jaren een zoon gobo-
ren wordt, een opvolger dus, Met zlokelfjie gorg hocht
gich de nngstige moeder aan dit kind, Zi weot den
vader mee te vorren op het pad van een veel te slappe
opvoeding, wanrdoor de verwesnde knanp tot een bar-
ren bengel, eon  luien nietznut en tenslotte tot eea
powetenloosen misdudiger opgroait,

Deze ontwikkelingsgang is paychologlsch goed ver-
antwoord, De eenzelvige vroow ait het stille hoisje,
recds gebroken door verdriet om den  vreeselijken
dood van haar dochtortje, waarvan =fj =zich de schuld
geelft, wordt daardoor do ovoerbezorgde moeder, die,
presteliik versuft, het wungedrag van hnar lulen zoon
vergoelijkt in het geloaf, dat hij toch bij de kerk be-
hoort, Voor haar simpele verstand & het begrip kerk
gnmengegrocid met hol gebouw, dat ann haar 2o0rgen
mee I8 toevertrouwd, en dat cens door den goon ®mal
worden verzorgd. 21 weel duardoor dem viomen va-
der in het hart te grijpen. Ook hij gaat pelooven, wal
hij blijft hopen, tegen afle redelijkheid in.

Bij don vader komt hier nog bl de angst voor do
overerving van zijn ouden aard. Als dan ook aljn zoon
Inter met het bervonden mee van zjn vader eon me-
deminnaar vermoordt, s de oude man gebroken.

Jarenlang lbecft hij zich verzet tegen den wensch
van in vrouw, die do kosterswoning wilde wverla-
ten, daar =i zich ouwanrdig gevoelde in de mewiide
nabifheid van de kerk. Ziin gezonde orthodoxe leer,
op grond wanrvan hij steeds geweigerd had, wvoor
vrjzinnige predikanten de klok te luiden, behoedde
hem voor siekel{fke neigingen, Pos als de dwaze, hoog-
moedige organist hem verwdit, dat hij ziin eigen huis
niet goed kon regeeren en dos in ‘s Heeren hois geen
organist mocht hinderen, meent hij dat hij moet gasn.
Hiermee nadeoren wij hel elnde van het boek en danr-
mee de zwalste plek er in. Gertjan verlaat de Jrostere-
woning, ondanks de dringende verzocken toch té big-
ven, ook wvan hen die hem vroeger wegens hol wan-
gedrag van zjn zoon onaanvaardbaar achiten, Deso
ait nu als onberouwelijk moordenaar in de gevangents,
de hoop op overdracht van het erfelijke ambt s voor
goed den bedem Ingeslagen: hel 18 begrijpelijl, dat do
vader in deze omstondigheden de nutteloosheid van
het ploatebewnren inziet en zich voortijdig terugivekt.
En toch voldoet dit slot niet gebesl. Hel geheele boek
door wordt Gertjun geteekend als een vroom mon, die
voor #ijn begingel alles over heeft, zelfs sijn betrek-
king. Als de vrijzinnige domines bij herhaalde weige-
ring van den koster, de klokken voor hem te laides,
hem met ontslag uit zijn functie dreigt, wijkt de Jkos-
ter niet, Als christen mag hij niet Gods volk oprocpen
ouar Gods huis, cm een Godloochenanr té gann hoo-
ren., Als men dit van hem zou vergen, kan hij niet
koster blijven. ¥oo teskent hem de schrjver i
md christen, eon man die weel wal hem past in
de kerk, cok al Is er op gin epvoedingssysicem nllea
onn tée merken.

Ziet de mohr. dit toch als ziekelijk? Hi) laat pog ¢ons
den vrifsinnigen predikant  ten tooneele verschijne,
nlz bezosker van den verioren zoon, Dankbaar is de
koater voor die dasd van menschelijk médeleven, hoe-
wel hij desondanks nog welgert de klok te luiden.

Meét Kerstmis blijft de koster in de kerk on vind:
daar rijn vrouw bidden: Samen knlelen zo neoer en
emeeken om redding voor hin zoon, den moordenany,
Dan daalt de vrede in hun hart, wanl nu hebben =l
bt geloofl gevonden,

Waarom dan, ni =in vrouw ook nlel meer zickeliflc
gelooviz s, het ambt niet bekleed tol den laatsten
levenedag T Omdat er resds sen anders koster benosmd
:i,?j D schr, bad dit 20lf o de hand. Het slot bevredigt

niet.

Domé heefl weer ¢ goaden precp gedaan In de ge-
schiedenis van ziin polderlandschap, Hij heeft er &en
good peschreven, oen d on soms zeor spanbend
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verhoal van gemaakt, met al de deugpden van bet -
gionnle genre, miar ook met de gebreken er van., Hij
blijft tot het einde toe vertellen, =in personen mis-
sen daardoor te vesl eolgen leven, zo zijn te simplis-
tisch om romanfiguren (e worden. Maar in het min-
der cischende verhaal, dat veoral door treffende ge-
beurtenissen gedmgen wordt, doen e het uitstelend.

(Gron, H. 8.
Een belangwekkend getuigschrift
1

Dat prof. dr G. C. Berhouwer een vruchtbare pen
heeft zul wiel nlemand ontgonn xijn. Regelmatig toch
kondigt de uitgever Kok (KEampen) op de loatsic
paginn van dit blad aan dat er weor econ decl van
prof., B's . Dogmatische Studin” verschenen is. Min-
dier bokend #al het =zijn, dot in do lantste jaren #ijn
boeken de bijzondere belangstelling hebben van Her-
vormde theologen en onder hen vooral de dosgenonm-
do ,barthianen™. (Tk gebruik dezen torm, die zoo lang-
samerhand In ons o chrulk §s ingeburgerd, tor
sanduiding van di¢ theologen die zell erkennen, of
gencht kunnen worden, In groote ljncs In te stemmen
met de theologie van Karl Barth, Men zoeke danrin
dus geen goedkoop scheldwoord!)

Zoo wijdde dr H. Berkhof, onder den titel . Doops-
overwegingen', wandacht ann het boek Harl Barth
on de Einderdoop™ (,In de Woagschoal”, 27 Febr. en
O Manart 1848),

Prof, dr K. H. Miskotte schreef een artikel ,.Con-
[lict mot Homo”, naw. hot gelijknamige boek wan
prof. B. {,In de Waagschaal", 11 Junl 1045},

Prof. dr G. C. van Niftrlk schreel een artikel ,Ge-
ionf en rechtvaardiging™, over het cerste deel vn.n de

wDopmatische  Studién” (,De Gereformesrde Kerk
9 Juni iy,

En nog zeer onlangs schreef dr Borlkhof con artilkel
pNicuwe perspectleven in het Neo-Calvinisme™ (,,In
de Wangeohaal”, 8 Sept. '48), n.av. de eerste twes
deelen van de , Dogmatische Studién®,

In &én opzicht =jn de critici zeer Cénstemmig: in
hun lof voor den arbeld van prof. B. Prof. Miskotte
sehireef oo Dat er in dit boek van dr Berkouwer
nagenneg geen wobdrd bestrijding van
B arth vorkomt, mag men o.d, niet verklaren uit
do strategische en paedagogische overwoging, dat wij,
naar bulten althans, in betl conflict met Rome, eens-
geestes kinderen moeten bljjken te xiin; zulk opportu-
nisme lgt niet in de lijn van de auteur”. (Spat, van
prof, AL).

Prof, v. Niftrik verzuimt nigt zijn eritick te laten hoo-
ren, maar merkt nigttémin het volgende op: Alet
voorgichtigheid wordt deor prof. Berkouwer ook over
Barth geoordesld, Men zal in dit boek tevergeefs zoe-
ken naar de tegenwoondig zo gebrulkeljjke felheid
van Barth's tegenstanders, Op blz. 181 heet het, na-
dat een overzicht is gegeven over Barth's geloofsbe-
schouwing: Men is met dere beschouwingen over hei
goloof nfot klaar met 2o als symplomen van oen cri-
sistheologie ter zijde te leggen”. DiL wijal, dunkt mij,
op een groclende wanardering, En dls prof, Berkouwor
Barth bestrijdt, zoals bijv. op bldz. 168—173, doet hij
het op een wijse, die haasi een spologie voor Barth
wordt"”,

En tenslotte, in het jongate artikel van dr Berkhol
valt om. dit te lesen: . Hel meest frappant is wel
de verhoiding. deé Berkouwer tot Barth geéevonden
heeft en die in fel contrast staat tot de zelfverzekerde
dombeid, waarmes won grool desl der gereformesrde
pera zich van de grootste theoloog van deze td af-
manki. Telkens valt Berkouwer Barth bij. Geen won-
dey, waar ook bij een stille strijd voerl tégen het
svsteem en tegen het weltische Christendom'.

Dz uitlating van Barlchof is in meer dan bén opeicht
jeorzaam. Ik wil niet beweren dat bet het éénige cri-
terium 18 maar het §s wel opvallend dot in de door
mif gegeven citaten steads wear bijjkt welke groota
ol de verhouding fot Barth speelt in het oodes] der
eriticl, Tk kom dantop nog terug

Belangrijk echier is ook te rien hoe het ocordes! do-
zor critiel 13 ower den theoloog, die het waagt Barth
krachtig to bestrijden. Dernlken xijn xelfverzekerd on
dom, Meon niet, dat dr Berkhof in deze weinig-intel-
ligente opmerking alleen stant. Tk hoef, om dal aan
te toonen waarljie niet te verwijzen naar de zeer hate-
Hjlee artikelon van prof. Miskotte en ds J. J. Busnkes
Jrin In de Waagschaal", lemand die de moaite neamt
het Voorweord (in beschanfd Nﬂd. hest dat ,,Woord
vooraf”) van den len en 2en drk van prof. wvan
Niftrik's ,BEen beroerder Isracis” door te lesen,
kan danrult een heele collectle soortgelifke opmerkin-
gen bijeenbrongen. En ook didr zal men geem poging
relfs vinden m'ﬂndln voor die  scheldpartijen
aan te peven. Dit dezen theologen gaarne
mrgemWewittmmﬂgcmLunh al dat SCHRII-
VEN over occumene en 7o, nlet hetrelfde is als ocen-
menisch DOEN,

Prof, Berkouwser ia nist azn lik voor hatgeen
dr Barkhof over hem achrijit. Tk stel me echter voor,

de hooggeleorde zich toch jetwat onpretiig- ge-

voelt als hij leest over ,die stille strijd tegen het
systeem™, Misschien zal hij hog blozen ook als
denk: aan den Synode-praeses Herkouwer, In 1
et hij sleh toch —
ala handlanger om het systeem™ te handbaven, met
alle govolgen van dien, Bo tot op vandaag heeft nie-
miand lets kunnen bemérken van dien strijd tegen dat
bopaalde svsteem. Weél echier van ocen alleabghnlven
stillen strifd tegen bepaalde personen, rooals prof.
Sohilder onlangs duldelijfle asntoonde,
Hierdoor schijnt schter tevons ds conelisle gerechtvanr-
digd, dat dr Berkhof zieh hij dit oordeel wat ol to ge-
ijie liet laiden door het eriterium: pro of contra

Barth.  Fro-Barth” wil dan bijkbaar zeggen: wars
van systemen. Ik zou die correlatie niet graag voor
mijn rekening momien!

¢ Borkbof vervolgt xijn beteog: .Eo als hij meent,
met Barth van mening te moeten  verschillen, dan
geschiedt dat in dezelfde rustige vrijheid en broeder-
lijikhoid, waarmeda hij ook met mensen uit het olgen
kamp, tot Kuyper tos, van mening kan wverschillen;
en: miet deselfd® erkenning van de schriltuurlijke be-
docling, die hij ook daar onderkent, waar hij met de
mrmujering nlet kan meegann, Dege vrijbeid von res-
sentiment en achematisme, dit Inisteren naar alle kan-
ten ::unhk-r vooringenomenheid, doet r weldn-

ann'.

't Lijkt me weinig wanrschijnlijk dat dr Berkhof regel-

" matig het | Gereformeerd Weekblnd'' leest, hij =ou

andera  ongetwijfeld hebhen onatatesrd op welka
hijronder rustige ¢ hmedurlﬂhﬁeﬂ prof, B\.Jl:.u.'t #ijn
Jyrijpemnnkte broaders” van m lan verschillen,
:c-ll"s als het overieden  bhroeders" betreft. Dr Ecrkhﬂf
maoest ons Hever zooiets niet suggeresren.

Er ia nog meer: B Berkouwer krijgt het Neo-Cal-
vinisme (als het nog tant) weer brede nllures. Hot
keert vol schrik terug uit het sectarische alop, (jn
zoker, =00 stant het or, J. M. 2 waarin het hijnz
vastpelopen was, In diezelfde mnate komen we ook weer
dichter bij elkaar. De viengde over Berkouwers puhli-
caties, ookt bij vele Hervormde theologen, heeft gocdo
gronden'. En even verder: Zo docmen gynthese’s op,
waarnan we 10 jaar geleden nog niet durfden te den-
ken". Om dan het artikel te bealuiten: , Misschien is
de tijd niet verre, dat we de lerm ,,Neo-Calvinisme"
ils: onenketijk ter sijde stollen en shechis in cen zekers
historische #in gihrulken. Tn elk govel: voor Berkons
wers denken en schrijven zijn wil dankbaar. Ann dit
hijbels-synthetische denken lunnen we allon een voor-
beald nemen, Waar dat ingnng vindt behooven we
geen niedwe scheldingen t¢ viesen, mnae kr[lgau Wi
cen nicuwe Geoestesgemeenschap (e ervaren’.

Wz doen de genosmde | barthinnnsghe” o
stellig geen onrechi als we bm'rmn dat ze de theolo-
gle van Barth grondig kennen. En woasr deze lesr-
lingen" van Barth er blijkbasr op uit zijn, zooals bo-
ven aannemelijk werd . om - gesehriften van
anderen te onderzooken op hun positio-kewse Lo,
Barth, danr mogen we vellig concludecren dat de eri-
tick van prof. Berkouwer zich tot een, In hun oogen,
toslantbaar minimum beperkte, ¢

Nu heeft sinds jasr en d.ng' prof, Schilder zich met
do theologie van Barth besiggohoudoen, en in difn ar-
beid was hij wel allerminst voor misverstand vatbaar.
En hoor mu wot voorannstaande barthianen" seg-
gen over de geschriften van een anderen dogmatious,
die zichzell oveneens nadrukkelijk gereformeerd poamt.
Immers  grociende voor Barth en ulter-
ote voorzichtigheld ie rfjn critick op Barth, En dat
terwijl diczelfde hoogleeranr critick heeft op Kuyper,
o.8., volgens het artikel van prof, van Niftrik, op Kuy-
per's leor van de rechiv iging van eouwigheid. Je
mag wel critiek hebben op Kuyper in de synodocra-
tische gemeenschap, als je maar geen Schilder heek.
Anders gezegd: quod licet Berkouwer, non Heet Schil-
der. Dat is 6ok een Ahn-Erlebnis,

Dr Berkhol zie!, 2ooals kan blijkon uil "L bovenstaand
citaat, synthese's opdoemen. Ik geloof niet hem mis
te verstaan als ik danruit de zakelijke bedoeling con-
stateer dat Bﬂhlﬁlﬁﬂ"ﬂﬂdﬂ“hﬂlmﬂ“ naar elkanr
toegroeien. Men bedenke wel, dat het hier geon kwand-
aardige opmerking uit ,.De Reformatie” betrefl, maar
welwillende woorden uit  In de Waagschaal”. Dr Berk-
hof durft zelfs ol denken aan "n nisiwe Geesteggempen-
schap, Wellicht ziet dr B.'s geestesoog de stroomen,
die in 1834 en 1886 uit elkasr gingen, weer Samen-
visaien. Tk geloaf, helans, dat dit perapectief inderdasd
richibaar is, Dr B, zal ook wel cens iets pelezen heb-
n van een anderen hooglesrnar aan de V.U, dr Dis-
penborst Jr. En hij =l ongetwijfeld het cen en ander
weten over de situntie in de synodocratische rendings-
Eringen. En niet te wvergeten' de toenemends neiging
tot nonsluiting bij dem Wercldrnad van Herken. Men
kan overigens over prof, Berkouwer on zijn arbeld
denken wat men wil, dr Berkhof's opmerkingen vordie-
nen ally aandachi.

D Berkhof xal "t mij niet kwalijk lunnen nemen dat ik
moet opmerken ook bepanlde dingen to zien, 6f nog
duldelijker te xlon, Het lijkt me nu niot meer xdo

len grondsiag los te laten. Want In Amaterdnm stant

ook de V.U, woanrman prof, Berkouwer hoogleeraar
s, BEn dese dogmaticus wordt al | hroeder” penoomd

door do , barthiannscha ra en krijgt bo-
vendien ke klopjes op ogmatische' sehon-
diera, D van In de Weagschanl” schreef im-

op zijn minst — gaarne gebruiken
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