
-svat roepen: ein jedes Tierchen hat sein Plalslerchen. 
JUs het maar „blijft". — En leve de geünieerde Kerk, en 
laat Koning Willem I toch nog maar ondanks Hendrik 
de Cock zijn zin krijgen, dien „verlichten despoot", die 
tn Indië wilde, wat nu met Oussoren's hulp vanzelf wel 
Itomt. K. S. 

V 9x>ucUhtMen 
Dr H. N. Ridderbos drukt een formulier af dat een 

kerkeraad gebruikte ter bekendmaking van het heengaan 
van enkele leden. Die kerkeraad zei, dat zij de kerk van 
Christus verlaten hadden. Met gefronst gelaat noemt hij 
dit formulier een „goudstuk" — maar dan niet naar het 
wezen. Die frons zij daargelaten — wij weten tenminste 
nu wat die kerkeraad verstaat onder den gouden 
standaard. 

Wil dr Ridderbos nu ook eens afdrukken de formulieren, 
die in de schorsingsdagen gebruikt zijn mede met zijn 
medewerking? Eén weet Ik nog: „erkent de zoodanigen 

ZONDAG 31. 
Gelijk bekend is heeft Dr H. J. Westerink zich op

gemaakt ter bestrijding van elk, die „uit de kerkelijke 
censuur de conclusie trekt van het gezet zijn buiten 
liet Koninkrijk Gods". 

Ter fundeering van zijn strijd heeft hij een scherpe 
(onder) scheiding gemaakt tusschen de functie van 
den Christus als Hoofd van Zijn kerk en de waardig
heid van den Christus als Koning van het rijk 
Gods. 

Hij poogt nu ook de kerkelijke belijdenisgeschriften 
met zijn theorie in overeenstemming te doen schijnen. 
We hebben reeds gezien, hoe dat hem totaal mislukt 
wat betreft de Zondagen 19 en 12 van den Heidelberg-
schen Catechismus. 

Maar juist waar het in deze zaak ook gaat om de 
toeteekenis van de kerkelijke tucht, is Zondag 31, die 
handelt over de sleutelen van het hemelrijk, hier van 
bijzondere beteekenis. 

Wie den inhoud van Zondag 31 zich voor den geest 
haalt, wordt benieuwd naar de wijze, waarop Dr Wes
terink dit deel van onzen Catechismus pasklaar zal 
trachten te maken voor zijn theorieën. 

Immers juist Zondag 31 is duidelijk in de aanwij
zing van de nauwe verbondenheid van kerk en ko
ninkrijk Gods. Aan de kerk zijn de sleutelen van het 
hemelrijk toebetrouwd: de verkondiging van het hei
lig evangelie en de christelijke ban of uitsluiting. 

Degenen, die onder den christelijken naam onchris
telijke leer of leven voeren, worden, zoo zij zich aan 
vermaning niet storen, door het verbieden der Sacra
menten uit de christelijke gemeente, en van God Zel-
ven uit het Rijk van Christus gesloten. 

De kerkelijke tucht heeft dus directe beteekenis 
voor het koninkrijk v.an God. De kerk is de volksver
gadering van dat koninkrijk. Aan de kerk zijn de sleu
telen van dat rijk gegeven. De kerk kan naar het 
Woord van God menschen tot gehoorzame burgers 
van dat rijk verklaren en ook ongehoorzamen onder
danen het burgerrecht ontzeggen. 

Hoe kan Dr Westerink tegenover Zondag 31, een 
belijdenis die op de Schrift is gegrond (o.a. Matth. 
16 : 19, 18 : 15—17, Joh. 20 : 21—23), zijn construc
ties handhaven? 

Het blijkt, dat de schrijver ook nu weer den Cate
chismus poogt te wringen in zijn vooropgezet schema 
van een totale scheiding van kerk en koninkrijk. 

Hij merkt op: „Zoo op het eerste gezicht hadden 
we hier te doen met de kerkelijke tucht die het Hemel
rijk, het Koninkrijk opent en sluit". 

Bij nader bezien blijkt z.i. echter de tucht zuiver 
kerkelijk te zijn en niets met het Koninkrijk Gods te 
maken te hebben. In de tweede vraag en antwoord is 
op geen enkele wijze van het Koninkrijk sprake. 

Ieder begrijpt wel, dat Dr Westerink vooral met 
"twee uitdrukkingen van Zondag 31 moeite heeft. Het 

Uitteraard is het gerief in zoo'n toestel heel wat min
der dan in een modem expres voor het verkeer ge
bouwd toestel. Toch doet de K.L.M, alles om ook in 
de luchtbedja's het reizen zoo aangenaam mogelijk te 
maken. Zoo werden op de harde stalen banken kus
sens voor zitting en rug aangebracht. En op eiken 
vliegtocht van eenigen duur zorgt de steward of ste
wardess voor ververschingen en versterkingen van 
uitstekende kwaliteit. De service van de K.L.M, in dit 
opzicht is internationaal vermaard. Trouwens ook in 
elk ander opzicht. Het personeel van de maatschappij 
wordt daartoe met zorg gekozen en geïnstrueerd. Het 
wordt gerecruteerd uit menschen, die doorgaans heel 
wat meer hebben moeten doorloopen dan alleen de la
gere school, de koeli's natuurlijk uitgezonderd. Met 
name wie de Indië-route gevlogen heeft weet hoe de 
maatschappij alles doet om het den reizigers zoo ge
makkelijk en aangenaam mogelijk te maken. 

Er kan gevraagd worden waarom in 1949 nog zoo 
veelvuldig gebruik moet worden gemaakt van de lucht-
bedja, en waarom de K.L.M, op het goed rendeerende 
interinsulair bedrijf geen grooter aantal moderne ver-
keerstoestellen heeft ingezet (een beperkt aantal D 
C 3's zijn sedert 1949 in gebruik, zeer geriefelijke toe-

niet als ambtsdragers" (in Gods kerk natuurlijk). Ds 
Doekes kan hem verder aan de cople helpen. Wil hij eens 
afdrukken het formulier dat één der door hem. bedoelde 
predikanten — voorzitter van bovenbedoelden kerkeraad 
— thuis kreeg, toen „ze" hem den dienst uitzetten? Of 
de formule, In Zeeuwsch-Vlaanderen gebruikt (geen 
„geestelijke gemeenschap" meer) ? Wil hij eens ronduit 
zeggen, of hij zelf in Kampen lid van „de kerk van Jezus 
Christus" gelooft te zijn? Zoo ja, vféAr zijn ókn de heeren 
Greijdanus en Schilder gebleven, die NOOIT een briefje 
van afscheid aan BENIGE kerk gezonden hebben, en toch 
— op instigatie van aan dr Ridderbos niet onbekenden 
— ondanks een schriftelijk verbod, zijn „afgekondigd" als 
zich onttrokken te hebben aan „de Gereformeerde Kerk 
van Kampen" ? Als dr Ridderbos nu eens zyn eigen goud
stukken op tafel lei? En vooral: zijn gouden standaard? 
Dan konden wij weten wat die standaard bij hem is. We 
krijgen dan misschien een officieel bewijs, dat zijn Geref. 
Weekblad OFFICIEEL de pluriformiteit voorstaat? Wil 
hij dan meteen de grenzen aangeven van het aantal 
Kamper kerken van Jezus Christus? K. S. 

zijn de termen „hemelrijk" en ,',rijk van Christus". 
Wat beteekent het, dat de aan de kerk opgedragen 
evangelieverkondiging en ban sleutelen van het h e -
m e 1 r ij k worden genoemd en hoe kan men zeggen, 
dat de zich verhardende goddeloozen uit de christe
lijke gemeente en van God zelven uit het r ij k van 
Christus worden gesloten ? 

Deze laatste woorden vindt Dr Westerink inderdaad 
,,zeer merkwaardig". 

„Hier schijnt vanuit de benaming sleutelen des he-
melrijks ineens de overgang te zijn gemaakt van de 
kerkelijke gevolgen (van de uitsluiting met den chris
telijken ban, J. F.) naar de gevolgen voor het Ko
ninkrijk Gods". 

Zulk een overgang, die een belijdenis van den sa
menhang van kerk en koninkrijk beteekent en een er
kenning is van de beteekenis van de tucht der kerk 
voor het koninkrijk Gods en de gemeenschap daarin, 
strookt niet met de theorie van Dr Westerink. 

Daarom tracht hij zich uit de „zeer merkwaardige" 
moeilijkheid, waarin de uitdrukkingen van Zondag 31 
hem brengen, te redden. Hij kan dat niet anders doen 
dan op een uiterst wonderUjke en volslagen onhoud
bare wijze. De schrijver poneert-namelijk, dat het ko
ninkrijk der hemelen waarvan hier gesproken wordt, 
niet hetzelfde is als het koninkrijk Gods. 

„In Zondag 31 en in Joh. 20 en in Matth. 18 en in 
Matth. 16 gaat het over de onderscheiding aarde en 
hemel. Het koninkrijk Cïods echter ziet in de Schrift 
op de activiteit, het optreden van de geloovigen op 
aarde in alle levensverbanden". 

We gelooven, dat hier een omschrijving van het 
koninkrijk Gods wordt gegeven, die met de Schrift 
niet • in overeenstemming is. We gaan echter nu op 
deze zaak niet in en verwijzen naar het referaat van 
Prof. Dr S. Greijdanus, gehouden op het bekende con
gres van Gereformeerden in Amersfoort, opgenomen 
in den Referaten-bundel, pag 29 e.v. 

We willen in dit verband alleen spreken over de 
scheiding, die Dr Westerink aanbrengt tusschen het 
rijk der hemelen en het koninkrijk Gods. 

Deze scheiding is in directen strijd met de Heilige 
Schrift en tevens met den Heidelbergschen Catechic-
mus. 

In het Nieuwe Testament worden de termen „ko
ninkrijk der hemelen" en „koninkrijk Gods" gebruikt 
ter aanduiding van dezelfde zaak. Wellicht geven zij 
van deze zaak door het andere woordgebruik een 
eenigszins andere voorstelling, maar zakelijk vnjzen 
zij toch dezelfde grootheid aan. 

Sommigen meenen, dat de term „koninkrijk der he
melen" onder de Joden in zwang is gekomen, toen men 
den naam „God" uit religieuze vrees almeer ging ver
mijden. 

Inderdaad is het een feit, dat ook in den tijd van 
de omwandeling van den Heere Christus soms de 

stellen). De politiek onzekere situatie zal daar wel 
debet aan zijn. Men kan het de maatschappij niet kwa-

1 lijk nemen, dat zij kostbaar materiaal aanschaft zoo-
3 lang het niet zeker is dat haar concessie ook onder de 

RIS gehandhaafd blijft. 
1 Zonder de K.L.M, zou al mijn arbeid in dezen archi

pel sinds 1947 niet mogelijk zijn geweest. In '47 kon 
1 in drie maanden tijd niet alleen de afstand Amster-
t dam-Batavia vice versa worden- afgelegd, maar boven-
1 dien vrijwel den heelen archipel door d.e belangrijkste 
j centra van ons kerkelijk leven worden bezocht in een 
t verbUjf van eenigen duur. Destijds werd luchtgewiis 
1 bereikt: Bandoeng, Semarang, Soerabaja, Makassar, 

Koepang, Waingapoe (op Soemba), terug naar Soera-
t baja en Batavia, en daarna: Medan, Padang en Pa-
3 lembang. 

En sedert '48 de Sumatralijn tweemaal geheel, Pa-
lembang-Djambi éénmaal inbegrepen; voorts Ban-

D doeng verscheiden keeren (eens per maand als ik te 
Batavia ben) dan weer Semarang (tweemaal), Djoc-

B ja, Soerabaja, Makassar, Menado, Bandjermassin en 
Balikpapan. Wie zich nu realiseert dat alleen de af-

) stand Batavia-Semarang al gelijk staat met ongeveer 
- die tusschen Amsterdam-Parijs kan zich eenig idee 

term „hemel" of „hemelen" werd gebruikt ter aan
duiding van den God des hemels. 

We denken bijv. aan de formuleering van de vraag, 
die de Heere Christus den Joodschen leidslieden stel
de: „De doop van Johannes, van waar was die, uit 
den hemel, of uit de menschen?" (Matth. 21 : 25, vgl. 
voor dit spraakgebruik ook Luc. 15 : 18, 21; 20 : 4; 
Mare. 11:30, 14:61; Joh. 3:27). Op soortgeUjke 
wijze nu, zoo veronderstellen sommigen, werd van 
het koninkrijk der hemelen gesproken ter aan
duiding van het koninkrijk Gods. Anderen zien als 
den oorsprong van den term „koninkrijk der hemelen" 
de voorzegging in Dan. 2 : 44. 

Zij veronderstellen, dat de uitdrukking „het ko
ninkrijk van den God des hemels" is afgekort eener-
zijds tot „koninkrijk der hemelen" en anderzijds tot 
„koninkrijk Gods" (vgl. voor een soortgelijk geval de 
uitdrukking „de ark van het verbond des Heeren", 
naast welke ook voorkomen de uitdrukkingen „de ark 
des verbonds" en „de ark des Heeren", bijv. Joz. 6 : 
6—8). 

Weer anderen veronderstellen, dat Mattheus, die 
vooral de uitdrukking „koninkrijk der hemelen" be
zigt, allen nadruk wilde leggen op den hemelschen 
oorsprong en het hemelsch karakter van het koninkrijk 
Gods. 

Mattheus wil in zijn evangelie, dat voor Joden be
stemd was, zijn lezers ervan doordringen, dat het ko
ninkrijk van den Heere Christus geen aardsch, maar 
een hemelsch koninkrijk is. Daarom bezigt vooral hij 
de uitdrukking „koninkrijk der hemelen". 

Hoé dit ook zij, vast staat, dat de uitdrukkingen 
„koninkrijk der hemelen" en „koninkrijk Gods" in de 
Schrift worden gebruikt als synoniemen: zij wijzen 
op dezelfde zaak. 

Dit bUjkt uit het feit, dat de termen afwisselend 
en door elkaar worden aangewend, vgl. bijv. Matth. 
19 : 23 en 24. 

Ook blijkt het uit het andere feit, dat drie van de 
gelijkenissen, welke in Matth. 13 verschijnen als ge
lijkenissen van het koninkrijk der hemelen, bij 
Marcus of Lucas voorkomen als gelijkenissen van het 
koninkrijk G o d*s (de gelijkenis van den zaaier, van 
het mosterdzaad en van het zuurdeesem). 

Men vergelijke ook nog Matth. 11 : 11 met Luc. 
7 :28. 

Het is dus geheel in strijd met de Schrift, wanneer 
Dr Westerink poneert, dat er een zakelijk onderscheid 
is tusschen het koninkrijk Gods en' het koninkrijk der 
hemelen. Zijn opmerking „dit hemelrijk blijkt niet 
hetzelfde te zijn als het Koninkrijk Gods" is niet in 
overeenstemming met het duidelijke onderricht van 
het Woord van God. 

Amsterdam. J. FABER. 

LITERATUUR EN KUNST 

Een regionaal verhaal 
J. W. Ooms: Koster Besaan. J. H. Kok 
N.V., Kampen. i? . <-: • 

De streekroman heeft een tamelijk taai leven en 
sommige schrijvers weten een zeer veelvuldig en toch 
nog behoorlijk gebruik te maken van dit literaire gen
re. Dit komt vermoedelijk door de onbekendheid van 
de lezers met de tallooze dorpsgebruiken, folkloris
tische gegevens en soms zonderlinge tradities van het 
platteland, waarvan de schrijvers overvloedig ge
bruik kimnen maken. Weten dezen tevens een zoet
vloeiend, niet moeilijk te begrijpen dialect aan te wen
den, dan is dit een attractie te meer voor den gemid
delden lezer. 

Zoo langzamerhand kent ieder wel den schrijver 
Ooms, die een respectabel aantal romans en verhalen 
op zijn naam heeft staan. Alle spelen in de Alblasser-
waard, een blijkbaar zeer vruchtbaar oord voor een 

vormen van het groot aantal kilometers dat op deze 
wijze werd genomen. 

Van de zijde van de K.LJM. ontvang ik alle m-ede-
werking. Nog nimmer werd een Boeking op den ge-
wenschten datum geweigerd, ofschoon de vraag nog 
steeds enorm groot is; nog nimmer werd ik van de 
passagierslijst geschrapt (wat wel gebeuren kan, als 
reizigers met reizen van groote urgentie zich melden, 
dan moeten anderen plaats ruimen). M.a.w. de maat
schappij erkent ten volle de urgentie van mijn werk, 
en altijd hebben de op elkaar aansluitende boekingen 
geklopt. 

De K.L.M, wordt mij vertrouwd. De chef van den 
vliegdienst te Batavia, Mulder, was captain op de 
skjTnaster die me naar Indië bracht, zijn tweede pi
loot Rombach vloog me later meer dan eens door den 
Archipel, en bij hem thuis ben ik welkom. In Djambi 
ontdekte de piloot Sein, uit de veenkoloniën afkom
stig, me: hij is een vrijgemaakte broeder. De heeren 
Huizing, Nasse, Vitringa, Wisse (een kleinzoon van 
den prof) zijn goede bekenden geworden. 

Batavia. '.^m^^'' J. P. v. d. STOEL Jr. 
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