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clubs, jougdbewegingen en nog vele andere schoone
gaken, té veel om op te notmen,

Men ziet de npoodznak van soclsal-cultureele en
goestalijks opvoeding, om den mensch rijp te maken
voor het leven in deze wijken van het stadsgewest,

Dok beselt men dé behoefte van den mensch, in
woonwilk het conlact mot don arbeld en bedrijvighe
te beleven en danrom plelt men voor kleine Industrie-
on en bedrijven.

Dexe bouwers van de stad der toskomst ziin wol
jiver en enthousinsame, ze zhm de vele gebreken en
den grooten nodod van den Ujd oo ze zocken o0 om-
stlg naar de oplossing, die ¢ meenen te kunnen ver-
werkelifen in hun moderne ultuurstad, moanr het zal
alles slechis sen utopie blijken te zijn, want ook al
deze voorzieningen, boe goed en hos goed bodoeld
ook, millen nlet hunnen voorkemen, dat do wijk een
armzalige stericle woonplaats wordit wvoor cen hete-
rogens massn, niel alleen omdat de= woonwijee onso-
ciaal is, moar ook omdat de totaliteit van het leven
verbroken is. Dit heretell men niet met kleioe bedri
Ven lg de wiyk onder te brengen, want het ls plet vol
doende, dat de bewoners van cen wifk anetivitelt om
zich heen zien en dagelijks omgaan met de menschen

Van vrijheid en arbeid

Voordat wij ons gaan bexlg honden met de betese-
kenis der relatie van arbeid en vrijheld komen wij nog
oven terig op het slol von ons vorlg arikel om het
toen geschrovene nog leis noder e verduidelifken.
Wi betoogden, dat de vrilheld yan den heer des hul-
#e8 om met het sijne te doen wat hil wilds, een ge-
dnohte is, wasrvan Jeus uitping toen hij de oversen-
lomatlge woorden fan den heer vin den  wifngansd
in dien mond legde tegenover de ontovreden nrbedders,
Dat deze hecr van den wijnganrd nlet ledor willekeu-
rig gebruik van die vrijheid mocht maken, doch daar-
bij zich ook had te houden binnen de grenzen door
God hem In Ziin wel gesteld, was bif den Hellund,
Wiens denken en spreken in alles eonform den wil
van God den Vader wae, de voorwaarde, dic in dese
erkonning van des mans vrijheld stilzwiipend lag op-
pesloten, Manr rekening houdends dus met die voor-
onderstelling, heeft bet ons toch wel lets te zeggen,
dant dus ook volpens den Heilnnd de heer van den
wiinganard ecn rechimatiz gebruik maalte van =ijn
vrijheid, toen hij, nn de ontevreden arbelders te woord
te hebben gestaan, de bealisaing in deze rank voor zich
opelschie en de genomen beslissing handhanfde op
grond van zin recht als bezitter en beheerder van
den wijngaard, Ware dit nlet zoo, dan zon dit beeld
uit de gelijkeniz op een belangriik punt =jn beteske-
nis paan verliesen, Guaan wij nu niet te ver, wanneor
wij dan deson trek uit de gelijkenls seker normaticl

geang pann  tockennen? Wi meencn van njet.  Ult
nicts blijkt, dat de Helland dit optreden van den hear
van den wijngaard Innkbanr wvond, integpendsel. Hij
houwde op dit gegeven van het recht van den heer
van don wijngaard om mot het =ioe {e doon wut hij
wilde, mede rijn peliikenis op, bracht juist op dit punt
de zaak tot sen beslisaing. Er zijn wel pelijkeniszsen,
wanr ook personen in hun hondelingen worden  ge-

die in deze bedrijven werken, Ten cerste kunnen het
slechis enkele bedrijven zijn, die in de wijk een moge-
ljjkheid hebbon, zomdat de totaliteit wan het levens-
proces toch nooll bereikt wordt.

Daarvoor Is dit proces te ingewlkbkeld en e gedif-
ferenticerd geworden. De specialisatie van het pro-
ducticapparnat kan ook in het kader von de wereld-
seonomie nist worden tegengehouden. Maar wat de
ergete breuk brengl In de totalitelt van het leven is
het feit, dat voor de massa de elgen wrbeid wordt Tos-
gemankt van de rest van het bestaan en ook dat voor
de mugzsa de arbeld vaak een onsangename noodzale
Hjkheld wordt, cen onderbreking, die nooit hort pe-
noecg kun =ijn en altd té lang s

Men leeft niet meer doar wonr men werkt oo anm-
gezien het essentifele van het leven de drbeld Is, on
niet de ontspanning op het apertveld, in de clob of
op den knutselzolder, is in de nieuwe maatschappij het
leven genmputoord of erger nog, het is als hot kron-
kelend achicreind van een worm, wanrvin de kop s
afgeaneden.,

Het i= een knrlkatunr geworden van het rijke, zin-
volle leven, zooald God het den mensch heelt gegeven.
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schetet, doch dan met een duldelijiee diskwalificatie
van dis handelingen op het bepaalde punt. Dit 1s by,
het geval in de gelijkenis van de weduws en den on-
rechivanrdizgen rechier: ook al wordt danr Gods han-
delen vergeleken mot het handelen van den rechter,
dulidelijk wordt in Lucas 18 : 6 d6 rochter als onrecht-
vaardig aangewoezen, Hetzelfde geldt ten asnzien van
de pelijkenia van den onrechtvanrdigen rentmesster,
ook donr wordt de rentmeester in Lucns 16 @ 8 als on-
rechivanrdig gekwnlificecrd. In de gelijkenis van de
arbeiders in den wijnpanrd evenwel is allerminst spra-
ke van den oprechtvaardigen heer vyan den wiingaard.
Doze heer is in riin geschetste optreden geheel ten
voorbeeld gesteld. Wut overigens den naam betreflt
wanronder deze gelikenis onder ons belond iz, met
evenvesl recht, zooal niet met meer recht, zou hier
geaproken  kunnen worden inplanta van de gelijkenis
vin de nrbaiders in den wijnguard, van de kenis
van den heer vin den wijngrard. Van het begin tot het
cind stant immers siin optreden In het middelpunt.
Het begint al met de woorden: ,want het koninkrijlc
der hemelen s gelijk een heer des huizes, die...... " en
heet Inatate woord erin gesproken {3 dat van de -roe-
ping van velen en de uitverkiesing van weinigen door
Hem, met Wien nls Koning in het rifk der homelen
dewe heer van den wijnganrd wordt vergelelon, Wan-
neer wij nu gaarne erkonnen;, dat niet ledere trek uit
cien golljkenis nofmatief mag worden gesteld en dat
wii b, ons terdege dienen af te vragen, waar ligt hat
punt van vergelijking in de gelijkenis, dan is het tech
wel onbetwistbnur, dot hier maar niet terloops een
opmerking door den Helland over die vrijheld en be-
voogdheid van den bhoer van den wijogaard ten onn-
zlen van de beschikking over het zljne worndt gemankt,
doch dat integendesl juist din vrijheld en bevoegdheld
hst punt van vergelijking gaan uitmeken en deor den

Hefland nls een constructief slement i'u D}ghnhl
worden ingevoegd, daar meét name

den heer van den wijngaard in !.rergelu.tmg_ wordt ge-
bracht mot de vrijmacht in rocping en verkiezing van
God ats Koning m hat rﬂﬁder hemalen,

En thans over do vrijheid van don arbeider, Feite-
ljk hebben wif het In het voorgaande reeds ten deele
over die vrijbeid gehad, woar hot betrefll den arbeld
van den begitter van den wingaard uit de gelljkenks.
Wij xngen dien heer van den wijngnard aan den arbeid,
toen wij hem hoo beslizsen: |, Neem het uwe en
ga been; Ik wil dezen lagisten ook geven gelijk u"
(Matth, 20 :14). Wie dan vek over de vrijheld van
den arbeider spreckt, zal steeds secr eenz{jdiy =sijn,
wanneer hij zijn thema niet aanstonds verbreedi tot
dat van de vrijhoid van den arbeidenden mensoh, Onse
belijdenls nu zegl in artikel XIV, dol de mensch . mniot
dan een sloaf der zonde 1s, en geen ding kan anobe-
men, #oo het’ hem uit den hemel niet gegeven 257
Om vrij te =Hjn meet hij dus iets uit den hemel k 3
Wat dut s, leorde ons Jexus toen Hij zelde: |
fegelijk die de zonde doet, iz cen dienstknocht der
zonde™ (Joh, 8:34), woarop Hij Uet velgen: ,ladisn
dan de Zoon u zml ‘;rr?I gemnkt hebben, zen =l g
waarifik vryj zfin™ (J s 88). Dit wnunl wernd ge-
dprakia il e die oy i'-HLI. A ghngen, noolt jommnmnd
gediond Le lebben, Ols waarijs vl te ziin, Leallasen
dus niet de nardsche levensomstandigheden, het Is
geen zask van geseourcerden eigendom, ofschoon God
ook lederen mensch verzorgt met hetgeen tob =i
leven op narde noedig s, veorop gaat, dat men zell
het elgendom van Christus moet in. De arbeldende
mensch, die zich zoo gcn:lepent des Heeren weet, die
mansch s cerst recht vrjj, in een onvergankelijke vrij-
held. Dit geldt zoowel van hem die arbeidt als bezit-
e on rentmeester togenover God van nardsche on-
dernemingsgoaderen, als van hem, die in loondienst
met die ondern eren of [n verband daar-
m!;:.ii:t:’tondemmchiktu positin hoofd- of handenarbeid
verricht,

Dz wrijheid is voorts een vrijheid in beginssl, waar-
van hetzelfde geldt als van wat in Zondag 22 van den
Heldelborgachen Catechismus wordr beleden ten op-
alehte van de vreogde, nul. dat het een saak i, wanr-
van wij het beginsel in ons hart gevoelen en die wij
na dit Jeven in volkomonheld bezitten sullen. Nu s
er nog de strijd met de drukkende banden en lasten,
die al de dagen van ons leven voortduurt. Dit peldt
in het arbeidsproces zoowel ten sanzien van patroon
als van arbeider. Het is een merlowaardly verschijn-
sel, dat over die verdrukking van den arbeider in Joon-
dienat zooves] wordt gesproken on geschreven, doch
heaft men er wel cog voor, dat ook het arbeidsleven
van den patrocn on bezitter der ondernemingsgoede-
ren hler op aarde cen leven van veel strijd on moelte
is, esen leven ook van algeheele afhankelijkheid niet
minder dan sulks het geval is bl den ondergeachikten
loonarbeider? Het wos een groot ondernemer, de man
Job, die de klocht, als geldend van alle menschen-
leven, ultte op een tijdstip, dat hem alles ontvallen
was: , Heeft niet de mensch een strijd op aarde, en
#ijn zijne dagen niet ala de dagen des daglooners. Ge-
lijk de diensthnecht hijgt noar de schaduw, on golijlc

Tusschen Kuyper en Barth (1)

2. HKRITIEK OF LE METHODE.

1} In de belde deslen, dise in ons vorig artd-
kel besproken wenden, lrriteert vank de vaag-
held woarmede de schrijver het eigen gereformesrde
standpunt onder woorden brepgt. We mogen van een
dogmations verwnachten, dat hif, bij zijn beschrijving
van den inhoud van de dogmata der kerk, =lch zal
inspannen die klaar en helder voor te stellen. Daar-
mede wordt niet slechts de gemeente, die hier dog-
matisch-pastoraal onderwezen wil - zifn; maar boven
alles de wanrheid zelf  gediend. Juist hij de schiorp

formulesrds  probleematellingen der tegpenstanders,
Eﬁhh&-ﬂ wij als gereformeorde dogmatici den plicht
elgen standpunt evensens zoo scherp mopgelijk te for-
muleeren. Manr wanneer we ond afveagoen, wat de
sutenr nu sigenlijk onderheillglng en vaol-
harding verstant en hoe hij het verband toes-
schen dere werkelifkheden en het geloof légt, valt het
uiterat moeiiiflc ecn preciess omschrijving te vinden.
We noteerden ecen enkels ultsprank, die echier nog
vang blijft, manr ong iets dichter hij de ware be-
dosling van den schrijver wil brengen, Men zou kon=
nen geggen, dat de confessies voortdurend van het
goloof nonr de werken voortgaan en van de worken
naar het geloof™ (39}, Fn de conclisie, waarioe we
op grond van al dexe pegevens lomen s dese, dat
men nanr reformatorisch belijden alleen dan suiver
over de helliging kan spreken, wanneer men de grote
uitzonderlijiie betekenis heeft werstnan van het ver-
band tussen sola fde” on helliging” (40). De schrij-
ver wil blijkbasar er den nadruk op leggen, dat ook
ongze werken on do heiliging van ons leven opkomen
uit het rechtvaardigend geloof. Maar wanrom dit
o VALY omSchreven?

Hetzelfde is het geval b siin afbakening van de
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verhouding van geloof en volharding. Zijn conclusie
Is daar: |En het Is ol de diep-religiouss visiz van
de Gereformeerde belijdonts, dat ze de dourzaamhedd
van Gods trouw en de volharding der heiligen niet
dunlistisch en completerend naast elknar heeft geateld,
manr dat men beide gezien heefl in een wnicke corre-
Iatiove snmenhang” (2056, Je deel).

2y Hler wreekt zich ml. ook een mothodlisch
bezwanr blj de nadere beschouwing van het derde
deel. De nchrijver heeft zich tot taak gesteld lo beo-
sehrijven de verhouding vangeloof e n rechi-
vaardiging geloof en heiliging
geloof en vyolhardlng Maar b dese drie
onderwerpen wfjn de correlaties niet van denzeifden
sprd. Geloof eén rechtvanrdigling on
helliginpg zijn inderdand correlatics tusschen
hetgeen God scehenkt en ons sannvaarden
daarvan door het geloof. God rechtvanrdigt en hedl-
ligt en het peloo £ ia hise het correlant op wat God
sehenkl. Maar bif geloe f en volhardla g
is die eorrelatie niet annwesig. Zoowel ons geloofl als
onze volharding liggen, om dien term eons te gebrul-
ken, nandesubjectszijde Het correlant s hier
Gods trouwenonze volharding. Maar
danrdoor i8 de uitwerking van hel onderworp geloof
en volharding verwarrend.

Nu geloof en volhamding belde correlast  zijn
opde t rounw Godas, is onhelderheld en een nlet
tot mijn recht komen van de wer k el i k & corre-
lntie mat hodisch onvermijdelijk.

3) Daarmede komen we tot het hart van de kwes-
tie, Dr Berkouwer handelt over he i1 i g in g en
volhardlng mmmﬂu%motuta hemnrlﬂ.
dnt we niet ann de west komen der
welk raam hij over deze zaken schrijit. Doze ngun

hangen toch niet in de luchi! Het xijn toch geen zn-
lken, waar we moo cens over schrijven gaan. D antenr
heeft In het cerste deel (Geloof en Rechtvaardiging)
zelfl breed over de hellsorde gehandeld, en doar-
mee staan inderdasd dese poties in het nauwste ver-
bind, Monr ook de heilsorde i3 goen gegeven op
wichzelf. Die kan met rechivaardiging, helliging en
volharding niet loegemankt worden wvan het Ver-
bond Wie nls gereformeerd dogmaticus over ders
dingen schrijft, zal dat niet kunnen noch mogen los
van het ND GODE. En daot s miin grootste
bexwnar tegen deze beide bocken, God hellipt ons en
volhardt inome verbondamatipg Dat wil zop-
gen in het RECHTSRAAM wvan Zijn heloften en
clachon, Julst omdat wij IN CHRISTUS gehelligd ZITN,
wierki de HEERE dege helliglng verder ult in ons
leven, Manr dan in den weg des peloofs, waarblj het
geloof mich de in belofte gegeven heilig-
heid, ook toelfigent. Zoo komen de dingen op hun
plaats te staan on wordt de ,prioriteit der genade™,
waar de auteur gname van spreekt, geferd. Don wordt
ook het beswasar tegen de methode opgeheven,
waar ik onder 2) van sprak. Want dan kanikookmiin
volharding in het verbond, correlaat zien mot de
belofte van Gods Lrouw, dielkln bet ge

loof omhels. Lo
In de tweede plonts heb ik dan ook de mogelijlk-
heid het wrhang tusachen rechivanrdiging en bviiili
ging dieper te fundecren, dan thans geﬂch.luﬂl'.. Want
rechivaardiging on  helllging hangen onlosmakelijk
samen met de toerckening door God vin de sehuld
en den 8 met der zginde, We kunnen deze

onderscheidingen hier nlet migsen, want deza
gtellen ons in stant scherp te onderscheiden tusschen
gtaat en stand Hoe oud en catechietiseh bijna ver-
aleten deze distinctles mogen zijn, e zijn daarom aller-
minst ontrulkbanr, Maar dat brengt ons weer tot het=
zelfde bezwanr, dat we bij het perste deel inbruchien,
dat nl. de pretologie in deze boeken niet tot haar
recht komt. Schuld en smet, stant en
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e daglooner verwacht zijn werkloon, alzoo zijn mij
maanden der fdelbeid ten erve den, en nachten
dor moeite zjn mij veorberetd (Job T :1-—-3)).

Wi moemn, dat dit als pednehte
Yoorop m Faan, Wannesr ken over de
heid van |l|1n uﬁeiﬂnuﬂe.n m:Eu:hPREr rijn or di:rgn
vrijhieid van dén mensch afhankelijfk willen stellon
van het anrdsche bezit. Daar s by, Emil Brunner,
van wien het woord is: dass ea ohne Eigentum keine
Freihedt gibt" (Gerechtigheit, blz. 175), Ook prof, dr
G. Brillenburg Wurth heeft die noodzkelijkheld van
eigendom voor menschelijke vrijheid geponeerd.  Hij
deed dat in ziin In druk verschenen refernat | De eigon.
dom in het leht van de Bijbelsche openbaring” (serie
JChristendom en Mantuha}iqldJ". ultgave CN.V, drulk-
iertl wEdecen”, Hoorn). Volgens hem heeft de monsch
dien elgendom noodig ,omdat hij niet kan zonder ze-
kere middelen, die hem gelegenheid bieden, binnen be-
panlde grenzen zolf van =ljn leven icts te maken" (hro-
chure biz. 10}, Bifjkens oén versing in ,Trouw" van
28 Dep. 1049 heeft hij, sprokende over hetselfde on-
derwerp, te Rotterdam geponeerd dat vonule deze
Bijbelsche  mensch-beschowwing (mensch als verant-
woordelijk schopsel gercepen tot vrifheid, G.) nu zoo
besllist het kan allorlel bezitsverhoudingen voeroor-
deeld ziin, zeonls die in het verleden voorkwomen en
nog allljd voorhomen Dnorom moeten wee als Chris-
Len ook bezwsar bebben tegen de verprolelarseering
der massa, omdnt door het gemis ooan eigendom bet
onmogeljk is, om waoerlijk mensch e zijn". Zoowel
Brunner als Brillemburg Wurth dus leggen verband
tusschen clpendom en vrijbeid, Nu merkien wij reeds
op, dat pok niemand zonder eigendom besinat en in

lulen zin bestonn kan als mensch, zoodat een
stelling als dege meer cen feiteliflkheid don een te ver-
werkelifken idenal belichnamti. Wi moeten ons echier
wuchten, aan dien eigendom een swaarder accent te
goven dan deze in alle bescheidenheld verdient, Agur
sprak daarover Jit wijze woord: Armoede of rijk-
dom geel mij niet, void mi] met hel brood mijns be-
gcheiden (di, san mij tocgemeten, G.) deels”. (Spreu-
ken 30:; 8h). Dat was hem dus noodip om “:gll:
mengch te fijn. En Hij, die nanr waarheid verkl
o vossen hebben holen ¢n de vogelen des hemels
nesten, moaAr de Tooll des menschen héell niet, waay
Hij het hoofd nederlegge’, (Matth. 8 :20 en Lucas
9 :08) was ondanks dit pemis toch waarlijk mensch,

De yrang mosl fells onder ocogen worden i
of instede dot de anrdsche goederen tot vrijheid lei-
den, xij in vele gevallen niet juist de oorzask zijn van
do onvrijheld, van de slavernlf van den mensch, De
dichter van Paalm 118 verklaarde van zichzell | mijn
riel kleeft nan het stof” en de rifke jongeling kon
niet komen tot de ware menacheliflke vrijjheld, die in
Christus s, vanwege #ijn vela goederen, die hem ge-
Tetend hielden: Do Schrift s vol van aanduiding van
dit gevanr van aardschen rijkdom. De rifledom kan
den mensch verstikken (Lueas 8 :14) en de Spreuken-
dichier paf als wmad:  Vermoel u niet om rijk te
worden, sto af van uw vermuft; sult zif uw ocogen
laten vilegen op hetpeen nlets a8 (Spreaken 23 @4
en fa), En de Prediker prees het 1ot van den arbeider
boven den rijke: Do alanp dea arbeiders in zoet, hij
hobbe welnig of veel gogolon; manr do zotheid des
rijken laat hem nlet slapen™. (Prediker §:11).

Het haeft er wel den schijn van, alsof wij nog steeds:
befig zijn, met de relatie elgendom en vrifheld, wanr-
over ons vorig artikel handelde. Tn zeleren zin is dat
ook ®oe0. Doch thans geschiedt dit in verband met hot
socinle streven onzer dagen, wanrin wij mannem als
bv. Brunner on Brillenburg Wurth feitelfk cen an-
dere gedachte zien ontwikkelen nl. dat in de tegen-
woordige begitsverhoudingen de arbeider de prolets-
riEr is, de bezitlooze, die uit =in positie moot wordon
vierfost,

v

Nadat wij vooraf overeenkomstig de Schrift hebben
doon ien, waarin de onvrijheld ven den mensch, den
arbeldenden mensell, bestant, en door Wien en hoe hij
die vrijheld kon verkrfjgen. kan het geen hopwaar
meer opleversn voor e-en:l,jdixh«uid, wannesr wij thans
e ¥raag naar v d goan heirekken op den arbeider

in loondienst, Wij hebben het dan dus niet over den
u:buld van din selfstandigen ondernemer of van hem,
die een vidj beroep uitoefenen als dokters, notarissen
onz., doch uitslnitend over hen, die als onzelfstandige
loonarbelders in dienst van anderen, hun economisch
werk verrvichten, Het was danrover dat Talma hon-
delde, toen hij in 1902 schresf zijn brochure over , Do
vrijheid van den arbeidenden stand”. Deze zank lerijgt
nu vervolgens onze aandacht, wanneer wij In een vol-
gend artikel tor begrenzing van ond onfderverp nader
rullon bezien de vrijheld van den ondergeschilkten loon-

arbeider.
P, GROEN.

|' GEZINSLEVEN |

Hooge oogen, Spr, 6 : 17 a.

Ook hier iz weer de Vader berig, rijn zoon wijsheld
on tucht te leerén; hem te onderwijzen in de veecze
des Heeren; hem, het kind dea bhemelschen Vaders,
te doen verstnnn, wat den Heere &en gruwel s wat
Hij haat; opdat het kind zich danrvoor zou wachiem,
wetende hos het dosrmes xijn Vader zon bedrosven,
hﬂgﬂc‘.ll.n.' vertoornen on over zich zelf cen oordeel zou

o1,

FEn dan {8 het cerste, wat hier genoemd wordt:
hooge oogen.

Hooge oogen hebben houdt in: uit de hoogte op
femund  neersion.

Die dat doet, moet wel beglnnen, om zich zelf op
een hoog voetstulk te plaatsen, zich zelfl te beschouwen
als uitstekend  boven andéren, om welke reden dan
cok: om zifn koap ulterlijk; omdot zijn ouders rijk

n, van goeden stond of positle; omdoat bl nummer

n is van de kins; of met gymnnpstisk: omdat hij zoo
lief en brmaf en gehoorzanm is; omdat hij zoo knap
plane speelt; omdat b meo viug of gesplird is en
alemand het tegen hem durft op e Demen of ult
wat voor ander motief.

Ja, dat alles vinden we oiet alleen bif onze op-
groviende kinderen — datzelfde govanr loopen wij,
groote menschen, ook, Mannen en vrouwen, die or goo
vist- van overtulgd zijn, dat £ knapper, rijker, mach-

tger, welsprekender, milder In het geven, wljmr in
het opvoeden =ijn; meesr levenswijsheid hebben, vro-
mer zijn, mooler kunnen bidden, trouwer en eerlijker
zijn — dan al dis menschon, met wie zij cmgann.

Hoo dwans f2 dat toch! Wal verbeclden wij ons, nls
we danrnon mes gann doen en ang in gedachien "gien
stann, hoog ultstekend boven al die anderen; onze
minderen !

Natuurlijk moeten wij donrfoe guan  vergelijlon;
ieder dergenon, boven wie wij ons verheven wandh,
op wanarde schatten: en dus ops verbeclden, dot wif
daartoe In stant sfjn. Als we ons nu renliseeren, hos
onoverkomelijk moeilijk hel reeda iz, ons zoll to kon-
nen; boe diep sverdorven ond hart is: hoe telkens cen
prool van onze boowe luston; hoo lougenachtig; ho
afbankelijfk van wlle mogeliike dingen, die we nlet in
ongs hand hebben; hoe de gaven, waarop we ons don
nog meenen e mogen beroemen, gaven zijn, dis we
slechis dunkbanr hebben te asnvaurden; hoe uls
we, door Gods genade, Hem mogen tocbehooren —
onge beste werlen nog slechis mlin con wegwerpelijk
kleedd; en we danrom oen mishagen ann ons zelven
sullen hebben —;

Alz we bedenken, dat wo ong zell, sonder hel Hekt
des Geestes, nooll sullen kunoen kennen, on ook dan
nog many gebrektig hor durven we het don hestnan,
oser nl dopenen, met wie wij ons oo gaerne &y ge-
mnkknt“k vergeljken, een ocordeel (o vellen; bhos zQ
wel zijn; en dan tot de conclusie te komen: van al die
menschen ben ik de beate, de koapste, de hoogst-
gstunnde; Ik steek boven hen allen uit; ik ik ben de
manl™

Wal moet de Heore dasrvan denken! Die ons xiet
in onze verdorvenbeld: en blikt tot In de schuilhoe-
ken van ons hoet; Die onze verborgen gedachten weet,
zelfs onze booze neigingen; Die ons kenl In onze klein-
keid; Hij, in' Wisns oogen hesle volkeren nog minder
aijn dan een druppel asn st emmer on een stoljs ann
e weegschanl; xonder Wiens Voorzienigheld we geen
stap kunnen doen, en geen luchi Junnen inademen.

Hoe moet Hij dat vermetele, dwnze gedoe haten en
er een gruwel aan hebben!

Wat moet dat ook voor den Helland geweest zijn,
toen Zijn discipelen er over twistlen, wie van hén wel
de meeste 2ou zijn. ,.Wie van ulieden de minste wil
Hin, die is de mepesta!™

Daar komt nog wat bij, hetwelk dezen growol van
hooge cogen nog erger maakt!

Te wanen in staat te zjn, wit e maken wie het
hoogsl steat, dat 18 erger dan bespottelifk dwaas!
Zichzell den prijs toe te kennen, zichzalf altijd den
prijs toe te¢ kennen, dat maakt de zonde van hoog-
moed nog grooler,

Maar dan ook nog mel verachiing op die anderen
neer teé mien, dat moakt de mant heslemanl vol,

Want stel eenz, dat femand zooveel menschenkons
pis had, dat hij in staat wed mensch met mensch e
vergelijlen. (Maar dat kiin niet?)

Btel eons, dat lemand, dis dese gave bezat, inder-
daad bevond, dat hij self de meecste, de hoogste was.
(Manr nog eens, dut kiin niet!)

Dan zou hij dankbaar, in cotmoed, zich op de knie-
o mosten werpen, met de betulging: | Heere, wie ben
ik, dat Gfj mij hiertos gebracht hebt!™

Maar nla dan femand, waarlijk de meeste =inde,

stand, rechtvanardiging en helll-
ging encvengoed dé volhardlng kan ik pis
grondig beschrijven, wanneer ik ze nlet losmank van
den- stant der rechtheid in het paradijs, In het reeds
gﬁa gegeven u.ueubul‘memrhmde raam van het Ver-

n

4] Dat Dr Borkouwar aan deme dingen @oo woinig
aandacht schenkt, zal mede samenhangen met den vri
sterken nadruk, dien bij in deze bocken blijkt te leg-
gen op de theologie van Luther In een recensie in
In de Wangsch vezligde Dr Berkhof dasr recds de
aandacht op. ,Boerkouwer gaat woer terug op Calvijn,
én dan Calvijn in de belichting van Luther (en niet
vanuit Bezs of Voetiug)™ *) Nu Iaten we die anti-
theso : vanuit Luther of vanuit Bezs en Voetius maar
voor rekening van Dr Berkhof, manr feil is het, dat
de aateur sterk met Luther werkt, Diat hoeft =iin
voordeslon, Al te weinig is Luther ondsr ons belend
an Fedds Seebéry wees erop, dat Calvijn tsouwer Lu-
ther heeft doorgegeven dan Melanchton.*) Al onder-
schrijven we het oordec] van von Hamack: ,Calvin
aber is als Theologe eln Epigone Luthers™ ) niet,
foit s, dat op het punt van do verkiezing en de vol-
harding der heiligen Luther en Calvijn nog niet uit-

. een gaan en het heeft rijn verdienste daar op te wij-

#en. Maar de schaduwkant is, dat, nls we o0 den
nadruk op hun overeenkomst leggen, het gevaar be-
staat, dat het elgenanrdige in Calvijns thealogle julst
op de in peding rijnde kwesties, op den achlergrond
gerankt. Want Calvijn wos meer dan Luther voo r-
hﬁnd-thuo]nag en met name de calvinistiache

iy In de w:.agnuhul. £ Seplembar 19489,

i) R, Becherg. Lehrbuch der Dogmengoschichie, 47,
1820, pag, 636:  Aber gerade die frilhers und mittlers Ge-
stalt der Jutherischon Lehre (st es die auf Calvin direkt
und Indirekt cingewirkt hat, Er hat sle o elner Welse
wieder gu  goben gewuszt, die das Originale an Luther
treusr erbiilt als EH\I‘I‘L e Lol Melanchtons™,

5} Adolf Harnachk, der  Dagrengaschichtes,
Se decl, 1890, pag. T80, noot 1.

theologie hoeft hot stuk des verbonds vesl breedor
uitgewerkt dan de luthernansche theologen, Van Nif-
trik hecft ditmnal gelijk, geloof Ik, als bij scheijft:
wHet is in zekeren zin noodlottig voor het Luthern-
nizme geweesi, daf het niet tot een verbondsiesr ge-
komen is', "),

Het is on bljft Inderdasd de tragick van de lother-
EwhmcﬁM1 zi_lrzm anel na Luther zelf, s guan

Van gereformeerde. En nog tragischer is
het, aat zich dat juist gpewroken :|:|.v|:-|.=l'$F op het punt
van de verkiezing, den vrjen wil en de volharding der
heiligen, ,Es ist hier die merkwlirdige Erscheinung
cingetreten, schrijfft Bohl, dasz die Lutherische Kir-
che ganz orthodox vom menschlichem Verderben lehrt,
aber seit der Formuls Concordiae die Erwihlungsiehre
mu vérhiillen strebt”. Reeds bii Hunnlus vall, voigens
Bahl, het acocent op den vrifen wil, maar er kwam nog
iets bij, dat dezs zoo dicht bl elkaar staande reforma-
torische scholen witeen deed gaan. BEx kam leider
ein polemisches Intoresse hingu. Man hatte von den
reformirten Brildern im' Punkte ded Abendmahls aich
losgesagt und nun ging man welter; man such te
nnch nnderen Haken in der roformirien Lehre und
fing an crat gang behutsam, dunn offen, avech mit
der Predestinationslehre zu brec-
h o n". (Spoatidering van ons). 7)

Muar daarvoor waren toch de wortels inhet
denken van Luther gegeven en met name in =in 200
welnlg in rekening brengen wan het Ve r b o n d
Godns en dere veucht van do gereformesrde theoio-
glhe, zullen we ons niot laten ontrooven. Ook
de heilsorde, de helliging en de volharding zijn aim-
mer van het Verbond Gods los te maken. Had de
sehrijver il overwopen, dan had hij ongetwiifald In
hat meer stichtalijjl-pastorale gedeelte van zijn horken
den doop veel meer In rekening geb t dan hij
m doet. Juist in den d o o p  heeft God ons voor de

a0, van Niftelk, Kleloe Dogrmumiicls, 1044, 215,
"J!LBMI Dogmatil, 1857, pag. 536638, o

militin Christi on de volharding dor helligen malle een
ko bhron van troost en kracht pegeven,
dier hier il té zeer vérwaarioosd is,

We willen dit punt dan ook niet bedindigen gondor
erop te wijsen, dat ook B o v in e k julst bj zijn
bespreking van de heilsorde het verbond geferd heeft,
Zonder zijn formuleeringen in nlle opzichisn over te
nomen; i het toch wvan groot belang hier nnar hem
te luisteren. Enkele spatideringen zijp door ons aokb-
pebmcht. Hij begint: .manr gelffk de verwe e
ving der zligheid door Christus verbonds
Eewjze datis door Christus als middelaar ean
hoofd des verbonds, pluats had, 200 moet ook op de-
zelfde wijze hare t o e passl n g geschieden”, Hij
wijsl er vervolgens op, dat theologen ala Wolleblus,
Keckerman en zelfs Bakel de ke r & vodr de heils-
orde bohandelen, wanrdeor volgena hem de echt- i
forméerde gedachte verlolkt wordt, .dat het wm
der genade nlet cerst door de hellsorde tot stund
komt, manr daosrnan voornfgouat ener
de grondslag en het nitgangspunt
van vormi". Hij wijgt er voorts op, dat alle weldaden
dies verbonds, die Christus voor ons verwlerf, onder
den npam . gennde” kunnen wordén samengevet, on
vervolgt dan:  En wifl deze weldaden alle - v e
bond s weldaden zijn, in den weg des verbonds
verworven i, en ook indienzelfden weg
woerden uvitgedeold dasrom is or geen go-
meenschap aan dic weldaden dan door gemecnschop
aan den van Christus, dle ze als Middelaar
dog vorbonds verwierf en toepast”. *)

Bavinck grijpt hier terug op de oude gereformeerde
theologen, die ook een stuk als de volhurding der hei-
ligen plachten le verhandelen ondoer den titel: de con-
stantie van 't verbond der genade "), R. H. EREMMER.

8} H. Bavinclk, Gerelormeceds Dogmoaiiele, 1709, pag.
B vy,

oy Ze Hoppe, Reformlerte Dogmatil, o1, Blzer, 1005,
pag, 481 v.w,
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