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nen hat ouds” verband, maar eén voortzetten
van het oude verband, maar dan nu zonder zijn elgen-
machtige sehenders en verkrachters,

Het was Odk peen | kingen” (dolesren) tegen de
overheld, om geboowen of oo, want we hislden ons
EeuMdmdgm'g?nvanwnﬁndmmmmdhm

& prooeERen, odie in 1886 verloren - Sans nan
de orde te stellen, o

Hot was ook geen in ons plan L d e 1§ ke breuk
mol de heengegane, di. van de acesorden zich loa
mikende We atonden precies oo ervoor

pHeraoTen,
als voor 1044 we hadden den plicht en de roeping tot
het zoeken van eenheid met allen die met ons op 80n-
zolfden bodem willen stooan,

Dat is ook dadolifk uitgesproken. Er is ook nooar
gehandeld. We begonnen mol de Chr. Gereformecrden,
ﬂ: hun antwoord wachten thaons wij; misschisn straks

ij dan weer op het onze: In olk geval: we zijn hesig

Andoren hobben evensens de anndncht,

De synodoornten hebben natddarlik ook de
mandachl. Het ongeluk |s evenwel, dat zj nog pas be-
gworen hebben, dat zo met ons niet MOGEN atnan op
denzellden grondslag: de onze was keltorsch en re-
volutionair, We herlonerden ons, dot =i die hol zei-
den, wel vaker improvisaties hielden, in den vorm
van mapporten en zoo, die nfet (e handhoven woaren,
manr gosd, we moesten toch met de felten rekenen,
Toen ze dus iden: cens pratenT zeiden wo: best,
Maar dan even cen panr zinnetjes op papler zettlen:
nog geen half velletje, waarult bljjke, 6 f praten
zinheelt, maw, of g uw kersversche eeden toch
niot heolemanl zoo ernstig meent, als we wel moes-
ten denlken,

Esn jeder weel, dat ze dic puar megels schrift niet
wiliden geven. Wal natuurlijk asn dnee bereidheid
nista afdoet, goodra aff weer cens wilden overgaan tot
hat sehrijven van dat halve velletje papier, nog manr
viin depulaten !

Mnar nu moct niemand, die de felten niet meor siet,
sehtoraf zegpen: hot was maar éen thidellfke breuk.
Want dal i3 nooil gezegd. Hoe lang hel duren moet,
oot kerkverbandverbrelers en  grondslagveranderanrs
zich veranderen, weten we nlet, Soms gebeurt het;
meestal gebeurt het noolt,

De vrifmaking was ecerst nepatief: niét dit, en
niét dat besinit aanvaarden.

o Danrnn. werd ze positlef: toen men goen vrijs
moking doldde, cn geen doleerende kerken, doch | die
vervioclte en uiteloot, toen werd de vrijmaking positief:
eun blifmoedig. wijl niet olgenwilliz, sanvaarden van
Wit erfgoed der voorgaande geslachien. Voorspellors-
kumstjes haalden we nlet-uwit: Jbhet is manr tijdedijlk*:
dat moet de Heere beslissen.

En Inplants van te dolecren met Hichel (die hany
tranen almaur h-l'ijfi verglelen, (Gen. 35, Jer, 31, Matth,
Z) willen we nu eens met Isragl en Sarn gnan lichen:
noem  het kindje niet Ben-Oni, doch Ben-Jamin en
Izafk, zoon van den laoh, We zin geen doleerends
maar juichinde korken; on wie niet et Ligve mesr
ziet, die moost mpar digdrover dolecren. allen moe-
ten doleeren, maar dan over onze zénden, Niet over
ons recht en plicht, K 8

Onder A1t opsehrift vertelt dr Ridderbos den afioop
van ‘het hédl enhele eontactis, dat hij ¢n ik samen hadden.
Mot dien vorstande svenwel, dat hi — dit opschiift plaat-
pende — hot nlet op icheelf doch op mi tospassel
noemt, Om don vandaar voort te schrijden tol genera
seerende begrips(ver)vorming.

We  herinmeren tegenover dese maoier van schrijven
nllsen maar eraan dat de B N, B nog steeds de Kerkoraads.
oople. wadrop hi het stempel van zijn veronbwanrdlging
Zette, kan gedrult Krijgen in ons blad, als hi, zooder af
t¢ wachlen wal de ander doct, de copls, wauar van ik be-
weer dat ze (oo den tegenover oos, on dus hot ecerst lo
Lijil, en officiecl) precles woo redensert als de door hem
gowrsiakie, 1o zijn blad opoesmt.

Mupnr dr Hidderbos wil dat nist, Hoswel hoet officisele
cople |8 van o elgen kerkgemesnschap, met Goads 3aam
cronder, HY loopt voortdurend aan de félten voorhij, an
wordt dan nog boos ook, als een ander welgert to =pre-
kon oVEr ofh gewis, Zoolang dr R, wilgert te sprékén
over het Eijne, om dan samen door te stodten tob den
wartel. Tk beweer: dr R, zegt officies] precles hetzelfde
‘nla de door hem georitiscerds kerkernnd; en niel déze
moffelt wer, maar de B en niet 1k die sanbled te pu-
hiieeoren wat een instantls van .ons” zegt als hij tege-
Ijkertipd publiceert wal doarvéir gesegd 5 o wopdl
doop de instantles van hen, doch dr K., die it aanbod-
zonder-koehundel arfslaat, K B

yleg eenmaal’”

Ounder het opschrift Nog etomaal”, Komt ds Vellengn
tn sin bied erag op opEs opmerkingen in sverband mot
wab hil, de Ameriknansehe synode van Kalammsoo na-
volgende, beéleed: de gunstige, of genadige
Gods jegens alle menschen, Onae jegers welien: op miin
opmerking, duat God in alle menschen wel het kreatuurijjioe
llefhoeft, moar nog' niect olie concrute menschen, onts
woiendde. ds  Vellerpgs: dat ls een abstractle, en de Schrift
kont deze nlet, Th stelde hem toen de yroag: kunt U7 nog
din ouden megtrant gebroiken: (God heeft den zondnar
laf, maar nlet =in zonde ™ Het antwoord e ditmnal | jo'.
Dmn ankwoord 'k hem: Indisn 17 fusschen den sondnar,
dien God lefheaft (en disn HIJ DESWEGE beglftigt
met geloof enz ) on sijn sende onderschaldt, wel hemaelf,
doch nilet dit ists in hem® object wan Gods lisfde noh-
tende, Is dit dan ook geen abstractie volgena 177

Op ke Inntste vroag geeft als |k het good begrijp, d8
V. nog steeds geen shtwoond, Inplasts dasrean stelt b
mif d¢ vrang: of cr, BEHALVE kreatuurlijke n den
men#ch, Jets in ot ven hemeelft b behinbne 2iin sonde T

Ju, doar stoan we weer, Van® hemzelf, dat zal wel
moetien  betechomen: van hetn felf aflomstlg (er sinak
Ioimerd: behalve zijn soode), Maar moelen wij nu beusoh
gelodnten, dnt da Vellengn beweren wil, dat _het krea-
tourdifke in don o mebseh” van hemeell aflomatig 87 Tk
lan dal mict sannemen; het kreatuorlijiie in den mensch
in immers van God. Maar de zopde is olet | vasdweged

En op de volgente yrasg: of ik dan in den concreten
porsone heteelfde 2ie als de somde (o den o mensch, antwoord
e hem: hos Romt U pan’ ol eon onderdtelling 7 Wie da
zonde. tiel ald esn bedérf, en als esn algehes] gebrik —
em manr nipt mecr aan e halen uit de belljdeniz — 2al
sulke dwaasheld toch nlet kunoen lesren, ala hler  ge-
ppperd wordt 7 Persoon-sijn B geen zonade,

Ds V. verkinart, dat hij van deze dingen gaat dujzelen.
Het [z dan wel wal laat, want eewwen geleden schreef
Paulus reeds over 1k doe wel de zonde, maar Ik dog =2
elgenlijk nist", dergelifke ultspraken; en iz er hevig
gediscusaleerd over de vraag, wat oode an nlouwe mensch
i, en wat inwendige en witwendige mensch: on tlentallen
Jaran roewsds stann met elkanr te disputeersn over de vrang
wal perscan I8 (in onderschelding wvan natuur, en ®=el
en {k} de heeren Hepp, Waterink, Steeu, Bavinek (J, H.).
Las, Vallenhoven.

Da V. kati merhwadardige bewifzen daarvan vindes (o
eon rapport, gedlend door prof, YVollenhoven e omi] bij
de generale syoocle van Socek. Maar als bl mient.  dnt
ik abotrabeer, nis (k' natuer” en concrelen persoon”
wvan elknnider scherp onderscheld, dan moet hij aan déze
hooren de vrauwg van abstracile. al ef nlet. stellan, mat
tellnns varlesrends ultkomst.

Hij kan binnenbkart or mesr van lexen in mijn Heldaolb,
Cat. deel IIT, afl, I,

Monr wunrloe e viegenvangery T Als de belijdents,
die ook ds Vellengn bindt, zegt, dat ds menseh reijn hoele
natour verdorven heefl, danrdoor schuldig s des licha-
mulifken o geestelijien doods, verloren heeft al zijn uit-
nemende gaven, on dot ol het licht dat in hem ie in duis-
ternis vernnderd s «at hi] nlet dan een lanf der zopde
la, peen ding knn aannemen zoo het hem wit den hemel
nlet gegeven zif, en dat, tenxli het wonder met hem ge-
sohiedt. Gads toarn op hem IR, dan versea [k dit 300,
daf ,von nature” de menachen onder Gods toorn lipgen.
Dat Hij voarta Ul sen ongolonden lHafde, dis geen dan-
knoapingspunt In esnlp schepsel, #n dus 4ok nlet in de be-
doslde kreaturén, hesft, aijn barmhartigheld bewijsl dodr
to trekiken uit desen stant degensn die Hij veritoren heeft;
on voorts; sichzelven beioonende aly rechivaandlg, de an-
daren lant in hun verderf. En dat dus Ood den sondaar,
dien HIj (akzoo) lefheeft, metterdand en absoluut llerheeft,
hostwel HEj dbens sbmbe hadt ik kan dus et oude sinness
tje overneinen, ald men mif het maar laot seggen in den
ouden  kerleetijl, dwee sloasde op diegenen ol HiY dan
cok op dixze ‘wijze Hofheelt, en gant rechivoardigen, on
helligen, omdat HY beg verkoren heefl), eo dat HY de
nnderen niet lefheefl., En dat dus do stelling esoer ge-
nndige gexindheld Gods jegens alle menschen fn strijd e
met de beljjdenis, =

En als nu op dezé ultspraken der belipdenls voaak ge-
pepd wordt: maar waar blijven we dan met ons pogen
om te komen tol con julsie waardeering van het kKron-
tuuriji-nntuerlijide’” loven, en als dan o ik zeg: God
heeft de patuur” §n den ®n van het Kroatuurdijes, dst
Hj pemuaki en voorzoover Hi het pomaakt hooft, niet
gehant, doch houdt =ijn eigen wark in etand, dan ver-
banst het me Loch eigenlifk esn beetle, dat een kersversch
opworpiel als de flotie van dan royvalen Ged" (dr B T
Ridderbos) zoo maar lneens een ondgediends als 0s Vel-
lenga lant vall=n in do armen van Ealamasos's synode
Ik wou de Vellongn ervoor helpen bewaren, nof  mesr
domme doemyvonnissen voor zijn !‘l.'lkt'l'l.ll'lﬂ te nemen dan
toch al voor zijo relening liggen. Tk zou ds Vellengn ra-
dan, Alel 200 maar ineens sen theolooe als Hosksemo of-
rettenswanrd te noemen, omdat hij tor Halimozoo s&l
wiak ook 1K er tegen ey wat u danre zegt van God, synode,
dat = in strijd mel Schrift en beliidenis

Bn, als'ds Vellengn, ook bil noder ingien, het bowust
miént, lant hem dan zepgen: dit s eon dopms gelljk:
God s Jegens alle menschen genadig gezind.

Manr egrnt, geloof i wore hel goed, e bedenloen, ont
de kisoht, dat wie in degen de belijdeniz handhanft, dnar-
mee Joarmteniannsch, doopersel, of wal dian ook gewors
den 1e, Weersproden wordt door de these, did God het
Rreatuurlike althd lNefheeft,

Maar cen Ghet™, dacht th, in nog geen Ghif"™

wika, toen hij schreel: ,Dat hier geen sprake (s van
woederstand iohet algeméen, midr van voort-
dorecnden en Finolen wedersiand, hebben
de Gereformeerden duldelijk gelesrd,

Beods  verdedigde de dordische svoode, Can,
3. 4, artikel 17 (dit moet een drukfout zijn,
in  werdelificheid 18 Bel artikel 8) dér v e r-
worpen dwalingen, dée [mesistibilitett der ge-
nade tegen hot gevoelon, dat de mensch zon kunnen
worrstand bieden, aan Gods genade in dier voege,
ut sutf regenerationem impedlat”.
{dat hij =iin regencratie zou kunnen verhinderen),
Hii haalt dan ook hot volgende oordeel van de Zeeuw-
sohe afgevoardigden ter Synode pan: Etiamsi voluntas
Deg operontd reslestnl, gratin tamen re g o-
noerans hane resistentinm tandem & upe-
i T i)

God is niel allesn onoverwinnelijk in het begin
van de wedorgebooarte, maar ook in ket midden en
in hel oinde. Maar juist hel woordje tandem
(windelijlk) van de Zecuwen maaki plants voor de
groole gereformecrde wanrhetd, die zoo kernachtig
uitgedrukt wordt door de nitdrokking, det God ons
nlet bLohandelt als stokken en blokken, wat
door cen terminologie als  wederstandelifk-onwedor-
etandelijlc gesuggeroerd wordt, '),

——

11 1, H. Bcholten, Do Leor der Hervormide Kerk, 1570,
1T, pag. 467, noot 1.

Hoet gordee] van de Zecuwen heteshent: ook indlen de
wil don werkenden God  wederstaat, tooh overwint de

nereerende genade elndeliilt desen wesrdtand,

14] Dok de moderne  Remonstranten zin door deze
terminologle nog ®eo verblind, dat zff nier in stant =ijn
hat fijne puntfe in het geding suiver weer te goven, Sie
b, A H. Hammbjes, Eemonstrantsche en  Calvinkstizehe
Dogmaiiel, Lefden, 1918 pag, 1685: Do gehotle quacatie
van de snwederstandelijkheld. der genade s eon 0itvicelsel
van do opvatting der gennde als een minlljke absiractie en
hierutt volgt vanzelf, dot de werking dor genade niet
andoere dog een beweritulgde, een mechanische, es=n werk-
tulglijke wordt beschouwd™,

ek @ J, Heerlng neemt de oud-Remonstrantsche ty-

poering van hot gereformeerds guvoalen op dit punt nog

Het s onbegriipelijk, maor waar, dat nergens blijkt,
diat dr Berkouwser dit fijne puntje van hat meschil ook
e conigszing hoofi %ﬁt‘iﬂd, Anders had hij niel 200
Iehtvanrdig over dit debat van Sehilder lunnen schrij-
¥on, 14,

over, aly hij van Eplwsoplus eltesrt, dat de pereformesrden
de genude zoo mechanlsch zien, dat de mensch is als .een
houten hesld, dat sich allopn bewesgt, als hal door yreem-
da handsn bewogen wordt’, G, J, Heering legt allen na-
druk on hel . pelooven on S8l willen van dén mansch,
die door Gods genades rankt o 2iin verwij=ing in dit
verband paar Filip, 2 : 1218 doet gympathiek aan, masr
de ware achtergroni van siin acoent op ans xéif willen én
gelooven homt aan het Meht als hij, echt Remonstrontech,
tenalotie sehrijfl! Zou er dan niets o' dien gesst zijn (ol
van den moenschi, dat van notues tendeerl noar wab e
Geest wil en dat Inzlet, dat het ware, wasrmaar hel ver-
moels aocht, gevonden i82T"

D G, J, Heering, Geloof en Openbaring, 11, Arnhem,
1837, pag. 262, -

) [ Nost van den redactour. De redaeteur moge in de
vople een nool ovoegen, Dok hibeolf stont verbaned over
het misverstund dat dr Berkouwer laad spreken. Nlet al-
leen ,.De Reformubie’-cople, moar ook min  Heldelbarg-
sche Calechismus™ last het als mizverstand zien, In deel
L. sprekende over dr Lo v, 4. Zanden, volpens wien een
wwinbeehl® eon  oresthesld” | behesrscht” (van weerstan-
dalifk of onwesrstandeliic gesprabent), merh i hl.
IR0 Manr wie heeft Goda will wederstaan™7T Lowz
wie hoeft tegen God esn tegen-instantie Wonnen stellon,
waarveor de Almnchilge retirgeren movst? Gods gennde,
oo Eelden de vadersn, bs toch aillld insapernbel, ez
onoverwinnslific? Wi zlon geen onlele roden. om op dlen
regel pen ulteondering (e mobken, I olles 18 HY altjd in-
superabel. En imllen er dia ecn algemeéene genade is, die
krachtens Gods Ingrijpen met een wil-tot-progressie vruch-
ten afwerpt, en indden die vruchten resthesld zijn, dan
Mg men niel meer zeggon, datb bt restboeld wordé ovor-
hesrscht door lwet wanbesid. Dan wars God in wal man
WHeRAdE" nobmt, niet moer Insuperabal®,

En op :lh'u 365: Grfuu merl-:muu-.:-e rocds op, dat |ndni:e
werklng, ¥an witgant, alt dmmlm H
dat men Hém noolt kan mrmudulrm dben gin, dat Hi
vorhimderd worlt z66ver et ohs mee, of togen. ons Ao
te gann, on wbdveel in ons te herelken, als HI wil. DIt

Maar hler wreekt zich, dat de controvers met de
Hemonstranten =00 opperviakkig beschreven
wordt, Wat zijn de bronnen, wanruit de suteur =zijn
beschrijving van dess controvers opbouwt? Ze =zin
gemakkelik na te goan en dan 18 de ocogst nlet groot.
Het zin de Dordtsche Lecrregels melf. voorts de Re-
monstrantis van 1610 en de Sententia Remonstrantium
ter Daordische Synods, zooals dis horuitgegeven rijn
door Bakhuizen van den Brink, En verder i3 kennalijk
een hoofdbrmn geweest het groote boek van Scholten
over de Leer der Hervormde Kerk, Hoewel het stechts
éenmanl penoémd wordt, last het zich toch herhaal-
delfjle herkennen. Men vergelijks hij Sehalten de pa-
ginn's 4668 vov. en Berkouwer 38 voe. Maar ik veasg:
ia dat een séricure behandeling von di diep ingrij-
pende conflict ™ Moet Scholten onme leldsman zin
bij de beschrijving van de controvers tusschen Gerefor-
mporden én Remonutranten ? En wanrom Iant de anteur
de Aetn van Dordt 28f geheel angebenikt ® *

Inderdaad, dr Berkouwer geeft in deze studi
voorn!  de  nleuwere  theologie  weer, moar die
kan, zonder ingpriipende reductle
van de gestelds problomaen, nist be-
handeld worden, zonder grondlg tevu g
te grijpen op de oundere gerefor
meerde theologen En peker niet, wan-
neer een onderwerp als geloof eén volharding
aan da orde wordt gesteld. Een controvers alz dis
met  de Remonstranten kan men als gercformaasrds
beter niet beschrijven, dan zoo opperviakkie dls
thans geschied fn, met de boven anngegeven dwaze
gevolgen in het | misverstann' van het centrale pro-
bleem.
We hehben deze kowestie wat uitvoorig  besprokan,
manr het was noodzakelijl, omdal dieselfde opper-
vinkkigheid =ich helans met  ingrijpender gevalgen
openbanrt in de beachrijving van Barth ¢n dicns wver-
meende |, correcties”,
Zwolle. R. H BREMMER.
guldt, fov merkien we op, van dlle werking Goda". K, 8,

Tot eoover de noot van den redacteur].
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Da Yellenga moet de Jowestle, of dit lanstete sinnetis
abetrabecrend 18, niet nsn mii pas stellen B 1850, manr
ann de heeron Waterink, Bieen, Bavinek. Vollenhowen,
Hopp, ul van voor 1038, Zlo boven.

In mijn rede over de algemesne genade Jan hi] (be-
halve dab 6 bovengeénctmde bronfen) de bewijsen vine
den, dat eenige van deze auteurs onderilng zeer ulteen-
logpan, mosr allemasl tusschon natuur en k™ (Ghie)

rachelden.

Du Vellengn vroeg me wat 1k dan dschl van het nan-
bod van geande (dat intusschen volgens de belljdents,
Dordtsche Lesrregels, lnng nlet tot alle men=zchen komib,
aomdat God het OFPZETTELLIK ann velen onthoudt, D Le
III-—=IV¥, V. & I, b)), 1k antwoardds: Jdat hab jk allnng

De stad der toekomst (IV slot)

Het leven o de wijk zal nooll dat schoone, gevari-
eeride organische gehesl hunnen worden, wanrop
structuur van den menach oorspronke’ijl is ingesteld,
omdat de mensch er niet werkt en ook omdat er hetl
wepenlijke contnet met do natuur onthreekt, want het
achoonste park is nlel te vergellfken met de wellanden
wnar herkauwende koelen bij een hek van oude plan-
ken staan te droomen; de moolste vijver, desnoods
met, statige wilte zwanen, kan in schoonheld niet ha-
len Lij de boorenwetering met oude knotwilgen en door
den wind beroerde ristpluimen en de kleurigste blosm-
festlinen in de Craai sangelepgde plantzoencn mizsen
de ongerepte biijheid van de wijde bouwlanden met
rjpende koronvelden onder con veljon hemel.

Het ecerste s dan ook slechls voeor entépanning en
vermank, moar het andere draagt het stempel van
den arbeld, het kenmerk van een oultuue ino dienst
van het volle leven naar de orde die God dadraan
gesteld heeft,

Het modorne cnltuurideant, dat oo oud i5 als de
zonde, kon de wereld nlet redden, omdat het uit Geod
niel s

Omtetellend, manr ook alles varklarend is hot hoofd-
stuk in het boek over de stad der tockomst, dat goat
over godsdienstig en kerkelijkc leven.

Het iz tvpecrend, dat men, hgndelemd over gods-
dienst, begint te spreken over het denken, .dat langs
ratione’s woir het verlangen naar eenheid tracht to
bevredipgen” en over de profetle als wijsende den weg
die nlet voert .tot geragsgeloof, blinde gehoorzaam-
held ¢n kuddegeest, doch veelesr tot zalfatnndipe doar-
denking en beleving door zelf-werkzsanmheld"” en ver-
dor:; Mo kan door sen innlg samengaon van gﬁdﬂ-
dienstig en wijsgerig leven, deor een zelfstandig door-
dachle, persoonljk bevestizde en gemeenachnppelifle
beleden  lovenshouding, en een universele levenshe.
echouwing. de stad meer dan tot dusverre tob gecon-
centreerde uitdrukking van de cultour worden®,

Men spreckt amalend over de bekende Christelijke
organisatios in het practische leven en glet het Jdeanl
van den godsdienst in ecen vrll, cen universalistisch
denkan,

Kenmerkend (8, dnt men godsdienst en wijshegoerte
vrifjwel vercenrelvigt. Men verwncht oolt het hell van
do socinle on humanistische bewegingen. en niet van
die kerk, die door de leer van "5 menschen nistigheid
en zonde het zelfrespeet onderdrubkd,

Manr ook de kerk #al in dexe beweging mocten Wors
den ingeschakeld,

WMt betekent eigenlijk niet veel minder dan een
vrijwillige belindiglng van richting en schoolstrild,
de panvinrding van vrije jeugdvorming, een principis
ele vernieuwing der dinconale gednchie en con onbaat-
mchtige rendingearbeld. Do kerkgenootschoppen, die
hiertoe bereld =ijin on de kerkelfke leiders, die afstand
kunnen doen van pollticke bijbedoclingen, kunnen dan
gann samenwerken mel nlet kerkelijke verenigingen,
die dit opvoedingewerk reeds vele joren met goed
gevolg verrichten".

£t i de ldeiiele basly, wonvop de stad der tockomst
goebouwd zal worden en wanrdoor de moderne oultour
wordt gedmgen. Dit I5 de godsdienst van den be-
vrijden mensch, de godedienst van hel denken, die
den menech tot afjn goddelijkbeid moet opheffen on
in de proote senheldsbeweging tracht men het doel
ie bervilen.

JIn werkeljflcheld ochter gant het met reuzen schro-
den prar den afgrond, want hoe grooter de organisntic
der te minder verantwoordelijkheidsgevoal.

De doorgevoerde organisatie van hot stadsgewest
kan hot proces van massaverming on proletariseering
nlet tegenbouden, manr zal het veeleer bevorderen,
evennls de socinlizeering en het zoo schoon schijnende
gireven naar ahsolute soeinle rekorheld.

De sociole binding wordt stesds loaser en meestal
onthreckt de band van den enkeling met zin mitleu
gohieel, De gemeenschap is nist spontaan gegroeid en
rust nlet op een principifele geloofscenheid, maar is
mechanisch en van boven af opgelegd.

Dit doodt de individaalitelt én daarmeds het ver-
antwoordeliikhetdsbesef,

Bolungrifle s, wat Dr A, Zoogers daarover schrijft
in ,Soclalisatle”, wanrin hij wijst op het groote gevaar
van een mechaniache anonfeme collectivitelt van eon
proletarianl, dat gelooft in het massale.

Treffend iz de uitspraak van Jung: ,Flne grosse
Gesellschaft aus lauter trefflicken MM FUAAT-
mun gesstzt, pleicht an  Moralitit und Tntelligens
einem proszen, dummen gewalttitigen Tier. Je griazer
niimlich dis Organisationen sind, desto unvermeid-
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, il ben bereld u dnt tos te zenden. Da ¥V, verkinart
elels bereld, danrvan kennis te nemen. Dienoversonkoin-
stig (s hem toegezandon mijn Heldelh, Cat,, d 1L

Voorta: ds Vellenga s voorsfchtly met het ponesren
van stelllmgen. Als hij geleoft, dat me van God ®ijn, dls
stellingen van Kalomazoo en van Sneedc-Utrecht, lual hem
ge dun handhaven, en dat ook doen dese weken, als hi
mat aijn synode In verseeling komt, om veor de zoovesl-
ste manl te knoeten met wat eerst mls goddelijke waarhaoid
Iz opgrelegd. En ala hij selfs monr erann m& lait him
dun berouw hebben en vooral dat en dat
verschulven van de kwesties openiifk aficuren. K 8

| VARWETENSCHAP EN PRACTIK: |

Iﬁlcrller ist much (hre Immoralitit und binde Dumm-
nit",

En die maesa |8 kenmerkend voor onge menschelijle
samenleving, zooals die zich in negalisven zin ont-
wilkeld heeft van den zondeval tol heden,

Vanzellsyrelend rifst na het stellen van dege diag-
nofe de veang wal eér nu van onze Iijde te doen im

Natunrlijh le het van beteekenis de julste oorzaak
van de kwaal duldelijk te zien, maar deze dihgnose
stemt danm toch wel tot pessimisme. Ere s immers gesn
oplossing 7 Neen, zoo is het, or Is geen oplossing, Er is
geprutst en geconstrueetd alle ecuwen door, men heeft
gexocht naar het  syateem”, dat In onze wereld het
verloren geluk zou brengen, manr dasrbl] 8 voortdu-
rend nit het sog verloren, dat de mensch zondig is oo
van nature onbekwaam tof cenig poed en geneigd tot
alle kwnad; daarblj is vergeten, dat God geségd heeft:
wion i het aardrjk om wwentwil vervloekt, on met
smart zult gij daarvan sten alle de dagen uws lovens',
en als u dan verder lecst wal er in Genesis 8§ en 4
geschreven stant, dan leest u de geschiedenis van de
menschheid, wanrvan het cinde te vinden is In do
Openbaring, En als er dan toch nog sprake i van
ontwikkeling van het potentiesl in de schepping ge-
gevene, dan ia daar van den mensch nists goeds bif
Het Ia alles Gods werk met de wereld om Christuas’
wil, die hier Ziin kerkk heeft en donrom alleen tot nm
toe de wereld bewanrd heeft voor volkomen chaos
en ondergang.

Tk pesf u geen o ander systoem, peen christelfk
svateem, dat ons den wep zou kunnen wijzen, want
or ia pecn systeem, Het notuur-vrijheid-schema, waar-
op ,hot niewwe bouwen' drijft, ontkent de zonde e
geeft het valsche systeem van den goddelifken mensch.
Het Thomistisehe nntuur-gennde-schiema, woaar in we-
zen de Delftache richting in de architectuur op drijit,
arkent niet, dat de e 'om onzentwil verviockt s
en geelt het valsche syateem van het zuiver redelijk-
zodelijk denken. Belde systemen, zoo ze konden wor-
den doorgevoerd, zouden het leven steriel maken, en
rleriel is dood.

Creen enkel systoem heelt ons jets te bieden, het
kapitallsme nlet en het soctalisme nlet, wont het ziin
slechts monschelijke  denk-abstracties, die geen con-
orest bestann hebhen. Zelfs sen Calvinistizsch systesm
heelt ons niets te brengen, want geen mensch heeft
#ijn medomensch lote {e geven of te 2eggen.

Hel eonlge, wat ik u te sefgon heb, 15 wat God U zegt
in Zijn Woord: .Gij it Hefhebben den Heere tuwen
Giod met geheol uw hart en met goheol uwe: ziel en met
geheel uw verstand” en: G zult uwen naaste Hel-
hebbén als uzelven”, Mel deze wet heeflt God ons in de
wereld gezet, niet in cén systeem, maar 1 een zeer
concrete wereld en of dit nii een zoogenaamde kapila-
lintische of een socialistische mantsehappd B8, dat s
precies gelljk: wij kiezen geen partii, mmar wij staan
hier met Gods wet ¢en met Gods opdracht voor feder
peraconliik. Wij kunnen dis opdracht nlet vermilen
voigens eon voor ofd  kiaargamankt sysisim, en
ook sen beginselprogram kan ons hierbij niel helpen,
amdat de mantschappdj, de wereld, zich niet ontwik-
kit volgens cen programmn door menschen gemnnki,
Wij zullen steeds incidenies] moeten uitmaken wat
ong te doen stant on dat kunnon wil stechis wanneer
wii ona door Gods Woaord willen laten leiden voor hoet
bepalen van onze levenshouding ook als architest of
stedebouwkundige. Wij mocten de typisch reformnto-
rische idee van de persconlijle vernntwoordelijlchaid
van den mensch wear beloven,

God plzatst ong nu in de concrote siluntie van het
wereldstad-probleem. Wi kunnen deze centra van mo-
dernie cultuur nist doen verdwijnen en wij staan voor
het feit, dat hier honderdduizenden menschen moeten
worden gehuisvest. Geen decentralisatie en goen emi-
gratie kunnen hierin verandering hrengen, ovenmin
ala een nieuwe maatschappli-vorm wvelgens een ander
systeom.

Wi moeten hier werken en bouwen in het bewust-
gijn van onze swakheid en afhankelijkheid, maar toch
gterk in ons geloof In Christus onzen Eoning, die ons
pen groote opdrocht heelt gegeven in dese wereld, In
al ons werken moeten wij onm richten nanr Gods
Woard en de Beliidenis an dan zullen wo in de wijlen
van de wereldstad étapewoningen moelen bouwen en
fils het kan ook ecensgezinswoningen en vrijstaande
woningen, in alles er nonr strevend, dat de bewoners
zoo min mogelifk helemmerd worden in hun gesinaleven
en in hun mantascha k leven, dan zullen wo ook
in de groote blokken klaar en duidelijk en overzlchte-
lijk moeten =ijn;, roodat de bewoncrs toch mog een

wiiken projecteeren, met groen on parken, met socl-
ale ¢n eulturesle voorzieningen, bedrijven, technizche
diensten, versenigingsgebouwen, herken, scholen,
sportvelden, enx., en.; steeds or op gericht, dat de
bewoners van de wijk scheopselen Gods zijn, feder met
een eigen persconlijkheid en een cigen leven in onein-
dige differentintie van mogelijkheden en behoeften.
Bif het bouwen van de woningen mil'en we onE mos-
ten instellon op de sfeer van het Christelijk gpesin en
blj het bouwsen van de wijlen zullen we ons moeten
instellen op de idee, dal in die wik niet de cenheids-

gemeenschap het Lhoogste s, maar dat in die wijk ool -

Gods kinderen moaten leven, die de geloofssanheld als
het hoogste beleven.

Lo zifn er, die wereldsteden, en in die steden mosten
we leven, manr bij alles wat wij doen in dezs groote
stad is Christus onre opdrochigever en dam kan het
nlet anders of het resultant van ons weérken, het pro-
duct van ons bouwen, den varm van ona socianl en
eulturesl loven zal anders xijn dan wat de fereld doet,

Foo bouwt de moderne menseh aan de wereldstad
en pleit voor wijkvorming om de machtsconcentratie
goowel politick nls economisch en sulturesl hooger op
te vooren, ¢n in falte bouwt hij juichend ann het groote
Babylon, de moeder der hosrerjen en der gruwelon der

e, dat God maakt tot een woonstede der dulve-
len, en een bewaarplonta van alle onrelne peesten en
een hewaarplaats van alle onrein an hatelijk gevogel-
te. Dewijl nit den wijn des toorms harer boererjj alla
volkeren gedronken hebben, en de koningen der aarde
met haar gehoereerd hebben, en de kooplieden der
aarde rijk ziin geworden uit de kracht harer wee'de.

Maoar de Christen bouwt en workt In de wereldstad
en pleit voor wijkvorming en decentralisatie, omdat
hij dearnis heeft met de slachtoffers van dese godde-
looze culttar, manr toch wel allerecrst omdat God
hem er middenin plaatst met =ijn opdracht, en ook
hem stemt dese ontwikkeling tot proote blijdschap,
want het boteekent, dal het Konlnkrijk van Christus
komt met haast. Dan _2al de groote stad Babylon met
goweld verworpen wornden en zal nlet meer worden
gevonden”, manr Gods valk zal leven in de Hellige
Stad. nederdatend uit den hemel van God an deze stod
behoeft geon zon en geen masn on ook geen lichire-
clames, want de heerlifkheld Gods heeft ze verlicht''.

Ir B, VAN LOO.
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Het doel gemist

Rob Sterkenburgh: ,Het keuiz langs de
weg”, Uitgeg. door Jan van Tuyl. 1040
Amprafoort-Antwerpen.

MNu de bocken oo duur paan worden, iz het veor
de hoekenrocksen, de series, een gulden tijd. 2 bleden
voel, voor weinig geld, nan een groot pobliel. Dat do
inhond veelal afgeatemd 8 op de breede mngdn, is voor
den uitgever een pacdagogische elsch, voor de lescrs
niot ateeds sen voordeel echier, Ook ol is het uiterlijlk
gord verzorgd, dan nog ontleent het bock xijn waarde
alleen ann den inhoud. En hier moet voor gelden, dat
het heste nanwelijks goed genoeg is.

Het hiarboven genoemde bock openl een nlouwe
recks, de Triomf{-bocken, die In hun keurig blaowe,
hinst'eeren band con poed fipnor wullen maken in
vele boekenkastan,

Het eerste deel is populalr geschroven, goed ge-
drukt en forach van omving. Volgens cen tocgevoegde
beaordeoling geeft de schrijver hier ziin tweeds boek,
hoewel hif zlin psendoniem ma voor het eerst gebruikl.
Dit hangt vermoedelijk saam met het feil, dat hij .oiin
villpen over een andere boeg heelt goworpen”, zoonls
de reconsent meor eorspronkelifk, dan duldelijk ¢r aan
torvorgl. De woare noam 18 dus verborgen, wat er nist
veel toe doct, hoofdzank is het verhaal, ondanks de
elgenaardige manupilatiee met de volpon, hreed uit
heschraven,

Eon soort van legends verklanrt, waarom lungs den
cenzamen striatweg In het Brobantsohe grensgebied,
een ol steenen kroisbeeld stant opgerichl, Eonmasl
heaft het kruis de toovermacht eener beloorlijke, doch
duiveluche vrouw gebroken. Het stnol daar nuoals
gvmmbool van de overwinning op het booze,

Het thema 1z welnig gebruikt: sen politie-, of Hever
nog; eon maréohausses-roman. Op de wijde, onherberg-
zame heide en bosschen strijdl de Koninklijke Maré-
chnueses cen stefjd op leven en dood met de handige,
powetenlooge smokkelanrs. Dasrvan weat de sohrijver
onderhoudend te vertellen en naar het mij voorkomt,
met kennis van znken.

Heeds dadélijk wordt de lezer gepakt door het ver-
hanl van den moord op den betuchtsten smokkelnar
uil de omgeving, cen misdadiger, die stesds zich nit
de handen der politie wist te houden en danrdoor een
gekere populariteit oot fn het grenssiadje. Het on-
deraoek naar den brengt de keten van zonden
aan hot lichi, die dezen vrijbuiter bond. Het is cen
trfost verhanl van hartstocht en wraak, van snorme
geslepenheid en groote nafevetelt, wanrdoor milk sen
primitieve misdodiger eon  gemakkelike  prool
en werkiuig wordt in de handen van inteill-
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