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er verband tusschen dit artikel van prof. Zoidemn on
hetgeen in | De Reformatie™ (om. door mijzell) over
bedoelde twee declen geschreven wend.

Frof. % beoordeclt prof. Berkouwor op grond wvan
den inhond van do serste twee |, Dogmatische Studidn"
als een recht-zinnig en een scherp-zinnig man, Boven-
dien s deze hoogicornar eon gnchizinniy men, Tk goef
hier grang prof. Z. het woord: , %o eachtrinnig, dat er
woel fexers xiin, die zijn ,nee” niet duldeliik vernemen,
en die ann de verlelding geen weerstand kunnen ble-
den, hem ten onrechite voor zich in te palmen, Bo an-
deren, die zijn | nee™ piet opmerken, en hem er van
guan betichten, dot hij het rechizinnige  nee™ pon ver-
waarlemen, waar het in onzen thd nlet verzwegen mag
warden.

Manr mij vegt Berkouwer's smehiginnig ,,nee” bosk-
delen! Waoant hel zachie nes van den zachizinnige 18
krachtiger, omdat het inniger is, dan het bulderend
nea van een brigadier™.

Helaas geeft prof. 2. niet aan wien hij in de aan-
gehanlde sinsnede op hel oog heelt, maar ik meéen me
niet 1o verglssen als ik concludeer dat hij zich zoo-
wel rieht tot dr H, Berkhof c.s, als tot degencn die
rich In D¢ Reformatle” met de bedoslds geschriften
van praf. Berkouwer besig hieldon, Ik golool ook dat
er onder ons gijn die meenen, dat prof. 2 zich terecht
keerde tegen de seribenten in ,De Reformatie”, van-
daar dat ik het artikel, keurlg uitgeknipt, door een
familis-lid kreag tosgezonden, welllcht ter verootod-
diging.

Men z2a] gich herinneren datl hat oordes] van de bar-
thinanache hooge on peergelecrden rich niet beperkte
tnt de Dogmatische Studién”, many =zich ook ult-
strekte over twes nn-oorlopzche werken: Conflict
met Rome™ en e Barth en de Kindonllmi:"’, Vioaor
wal het laptstgenoemde werk belrof poogde I aan
te toonen dot prof. Miskotte, prof. van Niftrik en dr
Baerkbof niet ten onrechts mich wanrdeerend uitlisten
aver prof, Berkouwer, al mosl loogegoven worden dal
die lof het uitbundigst was tav, de |, Dogmatische
Btudién",

Nu heb ik de bedoelde twee declen van de ,Dogmati-
sche Studiin®™ niet gelezen, en me derbalve, zoosls dat
behoorde, ervan anthouden eon sigen oordes] over die
peschriften ten beste te goven. Th poogde slechis aan-
nemelijle te maken, en dat op grond van twee andere
ne-corlogsche worken van prof. Berkouwer, dat de
genogmde harthinansche theologen voldoends redenon
hadden tot hun lofzangen op prof. Berkouwer,

Het geschrift | Rar]l Barth en de Kinderdoop” hoodt
mich, tot in den titel toe, bezig met den gedachiengong
van Knrl Harth over sen bepaald onderwerp. En dat
hit daarby maar nlet gaal over een zaak die slechis
wetenschappelifle interessant is, wordt door prof. Ber-
kouwer in de ,JInkeiding” van dat bock met zooveel
woorden geeegd: Wo hooren nl in onze helijdenls de
scherpe afwijzing van den ,error Anabaptiatnrum®,
die den kinderdoop vercordeslen en reeds dasrdoor
krijgt het aan de orde gestelde vraagstul divect ko r-
keliike beteckenls”, (Asw, I 8: curs. van prof,
Berkouwer),

Als ik dus nls goloovige dit bosk lees dan mag ik
hopen ergens daavin te lezen de doidelijke Witapraak
dat Barth's leeringen fowv, den kinderdoop lijnrecht
ataan tegenover hetgeen onge belijdenis ons op de lip-
pen legt met de woorden van art, 34 N.G.B.; Hier-
om verwesrpen wij de dwaling der Wederdooperen, die
niet tevreden zijn met een eenlg doopsel, dat sj eens
antvangen hébben; en  dasrenboven wvardoomen doen
doop der kinderkens der geloovigen®.

En witl vind Ik bezwaren tegen Barth's behnndeling
van die mrh.rkl‘lm.rl[iku gronden voor den kinderdoop,
idem tav, de dogmatische gronden voor den kinders
doop ¢n fdem v, de geschiedends van den kinder-
doop, moar nergens vind ik de ondubbeiginnige nit-
spraak dat Harth's beschouwingen over den kindoer-
doap voor di kerk van onzen Heere Jezus Christos
een docdelijk gevaar =ijn. En dit is po juist het voor-
naamste wat ik, als geloovig lid van die kerk, begeer
ta hooren. Het gast er toch nlet om dat we, nd lezing
Van xijn werken, met groot ontzag in de stem, com-
cludeeren: Wil is prof, Berkouwsr toch een witnes
mend  dogmaticus"? Ik ben stellig deordiongen van
in dogmatische kwniiteiten; een enkelen blik in mijn
werken kan leder overtuigen van ziin enorme beleren-
haid. Manr het iz toch niet de tank veEn s8n eenvoi-
dig peloovige om vast te stellen dat een bepanld theo-
looir zoo knap Is op het terreln van zin vakweten-
schap?

Het moge prof. Zoidems ontgann wxt ik precies
bedpel, Laat ik dat met twee conerete voorbeclden
toelichten,

In zijn boek ,The five books of Moses™ (2e druk,
1048) bestrijdt de Ameriknansche hooglesrnar O, T.
Allla unitvosriz de modemns Pontateuch-critiek, Wel-
lieht zal menlg geloovige, gesteld dat hij Engelsch
kon lesen, het betoog niot volledig kunnen volgen, de
groote lijnen van die critiek rullen hem toch niet ont-
gnan, Hij zal evencenz’ de hestrijding van dis critick
mint tot in alle détalls kunnen volgen, maar nlettemin
duidelijk zien, dat dexe eritiek op afdoende gronden
radicanl wordt afgewessn. En weliswnnr vept dat boek
met geen woord over de artikelen 3 t/m T van de Ne-
derlandsche  geloofzhel{idenis, maar dat verhindert
don poloovigs niet, pi Forgvuldige lexing van dat boak,
met bljdschap te constateeren, dat hetgeen hij belijdt
in die artikelen niel alleen ohgesch bieel, moar
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zells nog rijper en dieper voor Hijn geestesoog kwham
Lo Slaan,

Daarom heeft deze geleerde zhin tank Lov. xin mede-
geloovigen verstaan.

In de twesde plaate verwils ik naar het artilke] , Let
op U saeck!", peschireven door prof, Zuidems in het
weekblnd | Trouw', 256 Februar 1949, Danr bestrijdt
Lij prof. van Niftrik omdat deze een lans Lrak voor
de wishegeorte van Sartre. Er 15 heel wat in dat ar-
tikal dat mij te mosiliik {8, maar &én ding 18 volkdmen
duldelijk: de bioordeeling van deso wijsbegeerte, Mon
hoore deze uitspraak van prof, 7o  Sarfre is voor
alles athelst. En daarvan lees ik in.de Bijbel: Zou
ik niet haten, die U haten? Tot vijanden zijn =i
mi". En oldera in dit artikel nog dit: JHY weet, dat
wie dit leert — zoals Bartre — verduistiend I8 in xin
verstand, omdat hij de waarheid in ongerechtigheid
ten onder houdt”, (Het gespaticerde In het eerste
aitast in van prof. %, 1. M. %),

Tk xio @r van af po te gaan hoe prof. Buidema zich
uitdrukte in zijn bestrijding van zijn veormalige col-
fega’s op hel zendingsterrein. In jeder geval was hij
doarin zdd duidelijk, dat ook zin cenvoudige mede-
peloovigen in de g&bnnden koerk van Do Bilt het kon-
den hﬁgrupup, En 206 wachtmosdlg, dat men in het
blad . In de Wangschaal" prof. Zuidema wvergeleck
met prof. Schilder, En hoe men in dié kringen over
prof. Schilder oordeslt kan voldoende duideliik =in
uit hetgeen ik bij sen vorige gelegonhaid citeerds uit
bet artikel van de H. Berkhof. Het s mij dug een raad-
sel wanrom praf. Z het doet voorkomen alsef de zacht-
rinnigheid van prof. Berlouwer ,het van jo* is Ten-
= hij inmiddel= epijt ervan kreeg dat zin . nee™ was
alz het bolderend nee van esn hrigadier.

Inderdand i hij wil geer sachizinnig tav., prof.
Berkouwer, oonls moge blijken uit dit citaat: ,.0f 1k
goen critiek heb? Ja zeler! Zonls hif op mij, so ik op
hem. Maar daar wil ik het hler niet lang over heb-
b, Want die critivk verstoml toch weer in mil, zodra
ik £ 1 boeken opsla, Soms scheert de schrijver de Int
van het moderne ¢n  govanarlijlee existentinlisme en
irrationalisme. Maar hij geeft zich cr nlet aan over,
on I8 or niet door hevangen'. Dat overigens een (e
reformeerd dogmaticis een zoodinige lat most sche-
ren i8 anders al boedenkelije genoeg. En van lemand
die een bijponderen leerstoel voor Calvinistische Wijs-
begoorte bezet zouden we graag oson wat duldelijker
poluid hooren. Want — an over dat feit is prof.
dema Justig heengehuppeld — als een dogmaticus zdd
over Barth en gijn leeringen schrijft dat de Barthi-
aansche theoloog doarult stof voor de compositic van
riin lofeang kan puren on de gereformesrds theoloog
(in dat geval ds Bremmer) dasmuit concludesrt tot
gebrek asn rechtrinnigheld, dan is voor den geloovi-
g¢ heot zachtzinnige ,nee” zeer govaariik goworden:
hij Jkan er nog alle knnten mes wir, Bn van femand
dis zich opesttelijk met de hedenduagsche theologie
besighondt mag, meesn ik, een geluid gehoord worden
dat voor &k misverstand onvatbhaar ls, temeer nog ala
dezelfde dogmaticus met ziin handteckeningen  bewoes
hartelljle in te stemmen mot het dreunend en harde
e’ tegen een ledor die niet ten VOLLE instemde
el zelere leerultsprank.

En ik houd me maar ecnvoudig bij Gal. 1 : 8, § en
spreck dus even ahsolutistiach als Panluz, En Paulus
spreckt niet het dubbelzinnig-zachie  ned”.

Ware ik hoofdredacteny von dit biad, ik zou pral.
Zuidema ganrme eon heele paging afstnan om aan te
toonen dat by, het  nes” van prof. Berkouwer t.a.v.
Barth's leer over den kinderdoop duidelifk en radicaal
afwijrond Ix. Want ik wanrdeer prof. Zuidema nog te
oo dan dat ik, zonder meer, kan toezien dat hij zich
degradesrt tot tuinknecht in de carbonnritrs"-lowee-
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Maracaibe [ Venezueln). Dra J. M. ZINESTORK.
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Het goede milieu

Anrt Romifn: Hot wonder der jaren.
Bosch & Eeuning N.V., Baarn.

Er zijn veel boeken, die als tweede of derde desl,
bij son veornfgaand desl zich aansliiten en dis men
toch heel goed afronderlijk kan lesen, Wel ontmost
men er dezelfde figuren in, maar de probleemstelling
Is zoo geheel anders, de situnties zoo gewijzigd, dat
de sehrijvers hun personen als gehoal nieuw konden
Introducsoren. Hel {2 dan wel wongchellik, hot vooral-
gaande deel te lezen, doch noodsakelifk 8 het niet.

Anders stant het met den nieuwed reman van Ro-
miji, die onlosmaketifk verbonden i85 met ,De Ach-
torgrond’”. De schrijver leidt rjn porsonen nlst op-
nieaw in, hij stelt hen voor als bekeriden van wie de
lezgers reeds alles weten, Dit maakt het noodzakelijic
cerst bel voorafgnande deel te lezen, wat op zichzell
gean berwaar is, doar men dan met een goed christe-
lifk boak in aanraking komt, wasrin een intersssant
probleemwordt behandeld, nl. dat van een intelligon-
ten jongen, die de HB.S. bheroekl én daardoor boven
in milleu uitgroelt, Een geval, dat heden ten dage
meer voorkomt en dat de pandacht waard 18 Voor
balde partien, het gezin zoowel als den zoon, lavert
do wituntio movilijkhoden op, Hoevelon worden niet
lntor door een minderwasrdigheidsgevoe]l gedrukt, wat
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Eilmmn ernstige payvchische wverschijnselen kon lei-

e Ach " was voor Geert, den held van het
verhnal, niet slechts het arbeidersmilien, waarin hij
s opgegrocid, maar ook de christelijke godsdienst,
waarin hij werd opgevoed.

In deren piegwen roman i= de schi nd dezelfde
gebleven, Reeds dadelijk maken we weer met de
sympathieke moeder, die opziet tegen hanr knappen
zoon, Inwendlg een beetfe bang is voor hem, moar
IIL:\}E‘:WH weot vast te houden door hoar gebed en

#.

Evennls in het eerste deel blijft de vader meer in
het donker. Wel heeft mijn rustige nard, zijn helder
oordes! en geronde volkEhumor ecn remmenden in-
visid op #in 2oon, de elgenlijke zorg , naar het
uiterlijk althans, de mosder, Haar primitief, on
pliceerd karakier moel Lol de kleine bolsingen
dle =ij toch 200 vreest, Haar typeering wordl soo sui-
vir volgehouden in alle omstandigheden waarveor =i
peplaatst wordt, dat =i oen der mooiste vrouwen-
figuren is uil de christelijke romankunst.

Het asntal persopen in dezen roman is nlet groot,
en xj hebben welnlg invieed op de ontwikkeling van
die intrige. Geert wordt bediende in een boskhandel
en maalt bt doar uwitstekend. Misschisn I8 zin op-
gang wat snel ¢n zijn de ideedn van den jongsten be-
diande wat eigenwijs, hinderlijk =ziin =e niet, terwijl ze
con goed bheeld geven van een modernen boekhandal
met nl wat dagr omgaat. De figuren van den patroon
en den eorsten bedionds komen goed nit, hoswel xij voor
dfa gychubuﬂm& ontwikkoling van geringe beteoke-
n o

Van trmut hl'lang in dit opeicht 18 sen der winkal-
melsjes. Zij heeft respect voor den knappen nicuwe-
ling, welk gevool asngreeit tol hartelijke vriendschap.
Daardoor komt nﬁ voor Geert nonst Noortje te stann,
de dochter van den rijken notaris, ond-Elaspenoote
e velendin van den HB,!L-&:- Zijn gevoel voor hane
had Geert onderdrukt, danr #ijn overdreven gevoel
voor standsverschil, voortspruitend wit ziin lage af-
komat, oen Hefdesverhouding onbestannbaar deed ach-
ten,

Anders s dit met zijn collegn, Hier is de stand geen
bezwmar. Heel goed ven wordt het eonflict in
mijn hort, als hij, onbowust dsardoor beinfluenceerd,
rijn rijie kennisje diep grieft door haar een prafbosk
nan te ruden, alz jets wat joist voor hanr geschikt is.
Uitstekend is in dit conflict de houding van het win-
kkelmeisjo, dat gpeen voordeel wil trekken uit de voor
haar punetige situatie, maar hem afwifst op grond van
cen veel grooter en varschil dan stand en
geld, nl. het geloofaverschil.

Hierdoor wordt Geert teruggeworpen op zich zelf
en ejn milen. Logisch ontwikibeit sich hat proces,
Nooit was hij in wezen los van God t. al had
#ijn trots dat niet willen erkennen, mda;h heaft
het gevocld en heeft er wvoor zich de consequentie uit

trokken. Geert leort beseffen welk een ongeloofe-
EjE kon rijkdom hij bezit in zijn |, achtergrond’, het hoi-
solffk miliou san #jn vrome owdars, _;ﬂvuelt xich
met duizend banden doarnan verbonden.

'I nmu{mhggt\;tit%ﬁth$
jaren nan i i T

milieu i annmerkelijk verbeterd, dank zij ook =iin
verdiensten.

Wat de lezer ol long kon wvermosden, gebeurt. Het
komt met Noortje en hem In orde, hij zal opgenomen
worden in die andere wereld, wazrmanr hij is toege-
groeld. Hij besoft, wat hij te danken hesft aan zijn
oudera, nnn hun opofferingen nlet alleen, masy aan
hun geloof, dat ook standen overbrugt.

Het wonder, dat zich ann hem voltrekt is, dat hij
mi, als een toekomet hem tegenlacht, terupdeinst.
Veor niemond on niets wil hij dot oude millon nu los-
laten, Ook dit kon gelulkkiy worden opgelost, onge-

n, doordat ook Noortie cen pelooviy melsie s,

oh thuis voaelt in het arbeideragexin, omdnt dasr

waarden ‘geborgen sljn, die ver nilstijgen boven geld-
en stnndsverschil.

Dit tweade deel i8 cen vooruitgang hij het cerste,
al xjjn ook hier nog wel awakke pielen, Te schuch-

ter komi nog Georts verhouding tot God naar voren,
die hler ®on belangrifkor factor had mooten ziin, De
vronwenfiguren zljn meer de draagsters van hel ge-
loof, dan de mannen. Komt het daardoor, dat over
het algeleel genomen de teekening der vrouwelijke
mooler s dan die der manpen, zelfs met
Geert er bif?

Er gebeurt weinig indrukwekkends in desen roman:
alles s geconeentreerd op de geastelijke ontwikkeling.
En deze wordt uitnemend beschreven in een goeden
dinloog. Danrdoor zal men dit bock met groot gonoe-

gen lezen; hel g, maar ook ontspan-
niﬂ&ﬂmdmthllnm fjke roman is. En dnt is
yvoel woard in desen tijd, waarin het leven zoo vank
abrund genoemd wordt deor hen, dle den goeden ach-
tergrond missen,
Gron, H.. 8.




