
vóór 1944 n a a r o n z e e i g e n m e e n i n g 
onze ambten hadden te erkennen; een kerk, die dan 
v o o r t s den zegen der vrijmaking met dankbaarheid 
weet te erkennen daarin, dat haa r leden w i l l e n 
s t u d e e r e n (elk naar eigen bevattitigsmogelijk-
held), en w i l l e n overtuigd worden ui t de Schriften. 
E n als wij vóór 1944 behoorden tot een kerk, waarin 
de A.R. Partij NIET de eenige was, waarop de leden 
stemden, dan wil ik n i e t ineens doordrijven, dat we 
nu op korten termijn allen politiek op één zelfde lijst 
zullen stemmen. Wel zal een kerk moeten gewillig zijn, 
haa r veroordeeling ui t t e spreken over bewegingen 
'en organisaties die principieel tegen de Schrift en de 
belijdenis in verzet komen! Maar ook dan nog bUjft 
„elk geval op zichzelf te bezien"; ik zie geen enkele 
reden om dezen goeden regel, die in 1936 zelfs tegen 
N.S.B.-ers is gehandhaafd, prijs te geven na 1944. 

Niemand zegge, dat dit defaitisme is. Als de Schrift 
ons beveelt eendrachtig te zijn, dan beveelt ze ons, 
daarop a a n t e s t u r e n , da t we h e t z e l f d e 
g a a n g e v o e l e n . Ik leg den nad ruk z o o w e l 
op het woord „h e t z e 1 f d e", alsl op het woord 
„g a a n". Keulen en Aken kunnen wel op korten ter
mijn g e t e e k e n d , doch slechts op langen termijn 
gebouwd worden. 

Wij hebben i n d e v r i j m a k i n g s d a g e n een 
mooie brochure van twee predikanten gekregen: 
„Overstemming of Overeenstemming". Ze waren 
tegen het eerste, vóór het tweede. Ik wilde die brochure 
in gedachtenis brengen o o k n a a r b i n n e n . E n 
ook aangaande nog andere punten, dan in 1944 onze 
eerste aandacht hadden. We hebben in 1944 met wit
tebrood onzen eersten honger gestild. Maar nu moe
ten de proviandkasten gevuld worden. Met brood? Ja 
— Maar ook met duizend andere dingen; God heeft 
hardloopers noodig, maa r ook menschen met zwakke 
beenen. Als ze maa r h e r d e r s hebben èn hebben 
willen. Goed preeken en goed huisbezoek is nog altijd 
onze eerste behoefte. Het s l a a n leer je af als je 
aan een ziekbed komt. K. S. 

Verdwijning der 

vervangingsformule ? 
Het is ook aan onze lezers bekend, da t ds B. A. Bos, 

n a zijn overgang to t de synodocratische gemeenschap, 
openlijk heeft aangekondigd, da t binnen afzienbaren 
tijd ook de vervangingsformule van 1946 door zijn 
kerken zou worden afgeschaft. Niet alleen door hem. 
i s da t publiek uitgesproken, maa r het is ook in uit
zicht gesteld door anderen, die heel dicht bij het vuur 
<Eampen, Oudestraat) zitten, zulks bij een poging, om 
menschen van ons weg te lokken; de voorspelling aari-
gaande het komende verscheiden dezer formule moest 
dan den lokdienst doen van een wissel op de toekomst. 

Het schijnt, dat zelfs „Kampen" (Oudestraat) in 
dezen verdeeld is. Ds B. A. Bos heeft bhjkens publi
catie contacten gehad, o.a. met Kamper professoren 
(Oudestraat) , en zal wel mede op hiin mededeelingen 
reflecteeren, al thans van meening zijn, daarmee niet 
in strijd te komen. Anderzijds heeft zich ui t dienzelf-
den Kamper kring een stem (dr den Har togh) vol be
zorgdheid doen hooren: ieder was toch nog altijd ge
bonden aan die vervangingsformule. 

We laten ons verder niet in met inhoud en waarde 
van deze voorspelling. 

Wel willen we bij voorbaat opmerken: ook al zou 
men die formule prijsgeven, wat verandert dat zake
lijk? Hoe men de aanstaande predikanten zal opleiden 
in Amsterdam, behoeft niemand t e vragen. E n war. 
Kampen (Oudestraat) aangaat , ook daar is de ver
vangingsformule he t eenige wat de klok zal slaan. 
Men heeft immers daar twee hoogleeraren benoemd, 
die na d r J. Ridderbos de meest verbeten voorvechters 
van haar inhoud zich getoond hebben. De ééne is dr 
Polman, de andere d r de Bondt. Eerstgenoemde is me t 
dr J. Ridderbos auteur van het bekende Praeadvies, 
da t de gronden aangaf, waarop de uitwerpende synode 
meende, ook d r Greijdanus' bezwaarschrift te mogen 

• afwijzen en hem te schorsen wegens het niet beloven, 
niets t e leeren, da t niet heelemaal overeenstemde met 
de op het Praeadvies steunende uitspraken. De tweede 
is niet ds J. Weggemans auteur van eenige brochures, 
die heel de „dogmatische" wijsheid der synode van 
1944 met huid en haa r niet alleen accepteeren, maar 
ook Verdedigen. 

Dat beteekent dus: alle predikanten zullen naar dat 
Praeadvies bewerkt worden; het zal bij examens gel
den; het sein is voor langen tijd veiUg voor de wijs
heid van Praeadvies en „leer-uitspraken" en vervan
gingsformule. Al zou die laats te officieel verdwijnen, 
z a k e l i j k z a ï z i j b l i j v e n v o o r t l e v e n ; 
men heeft juist haa r eerste kampvechters met de op
leiding belast. 

Trouwens, al zouden alle formules van 1942 en v.v. 
worden van de tafel genomen, het zou nog niets geven. 
Zoolang men niet t e r u g n e e m t de openlijke uit
spraak, dat wie n i e t b e l o o f t , n i e t s t e l e e 
r e n w a t n i e t (en wat daar verder volgt) 
een openbare grove zonde bedrijft, en scheurmaker is, 
en schorsens- en afzettingswaardig, zal dit als godde
lijk oordeel gelden. Men kan daarover héén dwarrelen 
en scharrelen, dat nuchtere feit bhjft bestaan. Want 
de vervangingsformule zelf verzekert, dat zij met die 
oude uitspraken overeenkomt. Wie dus tegen haai 

i n h o u d opkomt, belooft n i e t , 'wa t men volgens dit 
„goddelijk recht" m o e s t beloven. Hij b l i j f t dus 
ketter en scheur-maker, gehjk uw dienaar: K. S. 

Vertrouwelijke inzage van 

ministerieele stukken 
In de Acta der Amersfoortsche synode kan men een 

sobere mededeeling vinden omtrent een missive van 
den minister van justi t ie betreffende den naam onzer 
kerken. 

Betreffende deze kwestie heeft men ook buiten on
zen kring — immers in de synode der synodocratische 
kerken — zich uitgelaten. De deputaten, van harent
wege belast met de correspondentie met de hooge 
overheid, hebben te dezer zake zich in een rapport 
uitgelaten over het door ónze gelijknamige deputaten 
tegenover den minister verdedigde s tandpunt . 

Nu heeft bhjkens he t rappor t der synodocratische 
deputaten (ui tgebracht bij hun synode) de minister 
van justi t ie aan hen vertrouwelijke inzage gegeven 
van te dezer zake gevoerde correspondentie. Deze de
putaten hebben terdege begrepen, dat dit een précaire 
kwestie w a s ; ze hebben dan ook v e r k l a a r d , da l 
zij gemeend hebben, te dezer zake een o p e n b a r e 
mededeeling n i e t t e kunnen doen. „Z ij v r e e s d e n 
d a a r v a n t r o u w e n s " (en zeggen het zelf) 
„ e e n b e m o e i l i j k i n g v a n h e t t u s -
s c h e n d e n M i n i s t e r e n d e v r ij g e 
m a a k t e k e r k e n i n g a n g z i j n d e o v e r 
l e g " (formuleeriug voor hün rekening). Wel hebben 
zij, nu zij aan hun synode verslag hadden ui t te bren
gen,, den minister van justi t ie verzocht, het vertrou-
wehjk karakter van zijn schrijven t e g e n o v e r 
h u n s y n o d e te mogen opheffen. De minister 
heeft daarin toegestemd, — volgens hün zeggen, dai. 
wij niet hoorden betwisten. 

Ons was dit alles reeds lang bekend: een synode is 
nu eenmaal geen bizonder geschikte instantie voor het 
bewaren van vertrouwelijke mededeelingen. 

Maar onlangs is ons bovendien bekend geworden; 
da t door d r J . Hoek ó ó k n a a r b u i t e n d e 
s y n o d e kennis is gegeven van wat alleen aan zijn 
synode mocht worden meegedeeld na verkregen mach
tiging van den minister van justitie. En zoo kwam 
he t via een advocaat naa r een anderen advocaat, om 
dienst te doen in een p u b l i e k e n officieelen handel. 

Wij meenen nu — met terughouding van onze cri-
tiek — twee dingen: 

a) nu publiek geworden is, da t he t vertrouwehjk 
karakter van de ministerieele correspondentie ten 
gunste van één der deputaatschappen opgeheven, 
en door dr J. Hoek nog verder prijsgegeven werd, zal 
het andere deputaatschap tegenover den minister aan 
de — ondanks de aanwezigheid van dr J . Donner ge
schiede — prijsgeving van dit vertrouwehjk karakter 
zijn verscherpte aandacht mogen geven; 

b) door alzoo te handelen heeft dr J. Hoek — al of 
niet handelend in samengang met andere van zijn sy
nodeleden — getoond, zich niet overmatig te bekom
meren om de door zijn deputaten, inclusief dr J. Don
ner, uitgesproken vrees, d e c o r r e s p o n d e n 
t i e t u s s c h e n d e n b e t r o k k e n m i n i s 
t e r è n o n z e d e p u t a t e n t e b e m o e i -
1 ij k e n . K. S. 

Ds Veltman nog steeds ketter 

en scheurmaker 
Ds H. Veltman, Zeist, dien men (naa r we reeds meld

den) probeert te benaderen van synodocratische zijde, 
ontving volgend briefje: 

„De Baad der Gereformeerde Kerk van 's-Hertogenbosch 
en de Raad der Gereformeerde Kerk van Tilburg, in ge
zamenlijke vergadering te Tilburg bijeen op 21 April 1950, 

kennis genomen hebbende van het rapport der comrals-
aie, in hun vergadering van 27 Februari 1950 benoemd 
om „aan de hand van de officiële stukken en publicaties, 
de gronden voor de schorsing van Ds H. Veitman na te 
gaan, daarover rapport uit te brengen en een eventuele 
uitspraak dienaangaande voor te bereiden"; 

overwegende: 
a. dat volgens Schrift, Belijdenis en Kerkenordening 

dan pas sprake is van ,,valse leer" „wanneer sommigen 
enige dwalingen hardnelddglqk drijven of aannemen, strij
dende tegen de grondstukken der zaligmakende leer"; 

b. dat het indertijd hun bedoelen is geweest als eersten 
grond voor de schorsing van Ds H. Veltman te verklaren 
„dat Ds H. Veltman afwykt van de belijdenis der Gere
formeerde Kerken inzake het genade-verbond", zonder 
daarmede te willen zeggen, dat hij enige dwaling hard
nekkig drijft, strijdende tegen de grondstukken der zalig
makende leer; hetgeen aan Ds H. Veltman bekend kon 
zijn en taderdaad bekend was; 

c. dat de formulering van het schorsingsbesluit dan ook 
geheel conform die bedoeling had moeten zijn, althans 
daartegen niet mocht streden; 

verldaren: 
1. Ten aanzien van de uitdrukktag „het leren van valse 

leer", 
a. dat deze uitdrukking ten onrechte in het schorsings

besluit d.d. 15 October 1945 is opgenomen en 
b. dat zij betreuren, dat zulks is geschied en daarover 

hun leedwezen aan Ds H. Veltman betuigen; 

2. ten aanzien van de • uitdrukking „het bedrijven'van 
openbare scheurraaking", 

dat deze uitdrukking, zoal niet noodzakelijk, dan toch 
met recht in het schorsingsbesluit van 15 October 1945 
is opgenomen; en 

besluiten: 
1. van deze uitspraak kennis te geven aan Ds H. Velt

man en aan de Gereformeerde Kerk (onderhoudende art. 
31 K.O.) van 's-Hertogenbosch, met overlegging van het 
rapport; en aan de pers; 

2. aan ds H. Veltman voorts mee t e delen, dat de nu nader 
verklaarde schorsingsgrond, die vooralsnog als juist ge
handhaafd moet worden, geheel vervallen zou, indien hij 
thans verklaarde, in verband met de uitspraken der Gen. 
Synode van 's-Gravenhage-1949 ter zake, de leeruitspraak 
van 1946 te aanvaarden, waarop de Kerkeraden voor
noemd, onder overlegging van de besluiten van de Gen. 
Synode van 's-Gravenhage-1949, ten ernstigste aandrin
gen. 

Namens de Kerkeraden van 's-Hertogenbosch en Tilburg, 
J. V. d. MBUL.EN, h.t. praeses. 
OTTB, h.t. fecriba. „ 

Op dit merkwaardige brokje verlegenheidsge'schrift 
heeft Ds H. Veltman geantwoord als volgt: 

Zeist, 28 April 1950. 

Aan de Raad van ,,de Gereformeerde Kerk" (syn.), 
's-Hertogenbosch. 

Mijne Heren! 
Uw brief van 25 April met bijlagen kwam in mijn be

zit. Daar ik vermoed, dat U op een of andere wijze nog 
een reactie daarop van mij verwacht, moge ik U bij deze 
doen weten: 

1. dat ik op hetgeen m het rapport Is te berde gebracht 
niet zal ingaan, hoewel daarin verschillende uitlatingen en 
voorstellingen van zaken voorkomen, waarover nog wel 
een en ander ware op te merken; 

2. dat ik met voornemens ben de leerultspraak van 1946 
(die naar haar inhoud zakelijk gelijk" is aan die van 1942 
inzake ,,het genade-verbond en het zelfonderzoek") te 
aanvaarden, daar ik de waarheid Gods naar Zijn Woord 
inzake het genadeverbond duidelijk genoeg uitgedrukt 
vind m de Drie Formulieren van EMgheld en ik trouw 
wens te blijven aan mijn belofte, gedaan bij de onderteke
ning der belijdenisgeschriften: dat ik alle dwalingen, die 
daartegen strijden, niet alleen verwerp, maar ook zal te
genstaan, wederleggen en helpen weren, dus ook die, wel
ke eventueel door synodes consciëntie-bmdend en dwin
gend (zouden) worden opgelegd (cf art. 32 N.G.B.); 

3. dat ik constateer, dat TJ mij bUjft beschuldigen van 
afwijking van de belijdenis der Gereformeerde Kerken In
zake het genadeverbond, nu Ik Uw nieuwe belijdenis van 
1942/46 niet aanvaard; en aangezien deze nieuwe belij
denis op Uw standpunt uitdrukking is van de waarheid 
Gods, blijf ik dus (alweer op Uw standpunt) ten aanzien 
van het genadeverbond valse leer verkondigen — en dat 
wel hardnekkig; 

4. dat Ik constateer, dat U mij tevens, wegens mijn ver
zet tegen zondige daden van vroegere synodes en mijn 
verwerping van Uw nieuwe belijdenisgeschrift, bUjft be
schuldigen van het bedrijven van openbare scheurmaldngf; 

5. dat U mij derhalve nog altijd schuldig acht aan het 
bedrijven van openbare grove zonden, die voor de kerk 
schandeiyk zijn en die de bedrijver voor de wereld eerloos 
maken en lu een ander gemeen lidmaat der kerk de af-
sn^ding waardig zouden gerekend worden (art. 79, 80 
der K.O.); 

6. dat Uc ook deze Uw brief met de daarbij gevoegde stuk
ken heb uitgebreid voor het aangezicht des HEEREN 
(2 Kon. 19:14) . Hij is een rechtvaardig Rechter en Hij 
oordele tussen U en mij; 

7. dat ik afschrift zend aan de Raad van de Gerefor
meerde Kerk van 's-Hertogenbosch; en tevens hem zal 
doen opnemen tn de pers. 

w. g. H. VELTMAiN'. 

Dat zijn weer eens eenvoudige woorden over naak
te feiten. Ter overweging aan degenen, die men met 
beweringen paait, die nimmer op papier gezet zijn. 

K. S. 

Door misverstand aangaande enkele initialen 
schreven we, in ons nummer van twee weken geleden, 
een ui t Gorcumsche Kb. overgenomen art ikel toe a a n 
ds V. Munster. Dat spijt ons ; het was van dr Matter. 

K. S. 

GRONINGER R . 
Uneven | 

Amice frater. 
Het boek van Rispens: de geest over de wateren, 

heeft één belangrijke verdienste. Het kan, voor wie 
nog niet zien, de oogen openen voor het ontzaglijk ge
vaar, dat heel de wereld, en niet he t minst de kerk 
des Heeren bedreigt, niet minder dan in de eerste 
eeuwen na den Pinksterdag of in de dagen der Refor
matie, vanuit die ellendige paganistische mystiek, die 
zich steeds weer een Bijbelsch gewaad omhangt . r 

Deze booze mystiek is thans weer overal merkbaar, 
zelfs daa r — als bijv. in de kringen der Barthiaansche 
valsche profeten —, waar men net doet alsof men 
boven de mystiek zou zijn verheven en er zich krach
t ig tegen keert. Wat een leugen is. 

Ook zoo goed als al onze christeHjke dichters, ook 
de beste als de Merode, zijn door deze mystiek of 
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