
over het licht der natuur , waardoor de menseh be
houdt eenige kennis van God, van de natuurlijke din
gen, van het onderscheid tusschen hetgeen eerlijk en 
oneerlijk-is, en ook betoont eenige betracht ing tot de 
deugd en uiterlijke tucht. 

Maar ook deze confessioneele bewijsplaatsen zijn de 

Heilig ze in Uw waarheid; Uw Woord 
is de waarheid. 
Gelijkerwijs Gij Mij gezonden hebt in de 
wereld, alzoo heb Ik hen ook in de we
reld gezonden. 
En Ik heilig Mijzelf voor hen, opdat ook 
zij geheiligd mogen zijn in waarheid. 

Johannes 17 : 17—19. 

De grond van de verhooring van Christus ' gebed 
om de heiliging van Zijn Kerk in de waarheid ligt ten
slotte ui tgedrukt in de woorden van vers 19: „En 
Ik heilig Mijzelf voor hen, opdat zij geheiligd mogen 
zijn in waarheid". 

Heeft Hij eertijds publiek verklaard, dat de V a d e r 
Hem geheiligd en in de wereld gezonden had (10, 36) , 
t hans spreekt Hij ' t voor het oor des Vaders uit, dat ook 
H ij z e i f, a l s Z o o n d e s V a d e r s , Zichzelf-
in-het-vléésch heiligt, heiligt in de waarheid, om wel
ke getuigenis te geven Hij in de wereld gekomen was . 
(18, 37) . 

Hij wijdt Zich in dien dienst der waarheid aan den 
Vader toe als Zijn Knecht. E n gelijk Hij den Satan 
reeds bij den aanvang van Zijn ambtelijk optreden in 
de woestijn weerstaan en overwonnen had met geen 
Einder wapen dan Gods Woord, en Hij zoo in de waar
heid s taande was gebleven, zoo ook zal Hij nu, waar 
het gaa t om een strijd op leven en dood, Z ij n v a s t 
h e i d k i e z e n e n b e w a r e n i n G j o d s 
W o o r d a l s d e w a a r h e i d . 

E n dat m a a r niet, opdat Hij de Zijnen van schuld 
en straf bevrijden zou en voor hen 't eeuwige leven ver
werven — Gode zij dank! Dat óók! — m a a r opdat Hij 
hen ook op hun beurt mocht heiligen in de waarheid. 

E n zoo heeft onze Heere Christus als onze eenige 
Hoogepriester Zichzelf Gode onstraffeUjk opgeofferd. 
Zoo heeft Hij de waarheid getuigenis gegeven, zoo-
v/el voor het Sanhedrin als voor Pilatus, al wist Hij, 
da t de haa t der wereld Hem deswege aan den vloek-
dood prijsgeven zou. 

E n tot in de hel der Godverlatenheid toe heeft Hij 
Zijn vastheid gevonden in Gods Woord als de waar
heid, toen Hij Zich vastklemde aan het Woord, door 
David eenmaal profetisch van Hèm gesproken: „Mijn 
God, mijn God, waarom hebt Gij mij ver la ten?" (Ps . 
22,-2). Zijn vastheid! Heeft Hij immers met da t Gods
woord als het zwaard des Geestes de macht der hel 

Gelijk we verleden week opmerkten: e r was in 1944 
een in concreto geboden vrijmaking van valsche en 
onwettig ingevoerde en meteen maa r opgelegde normen 
van kerkvergadering. 

Bedoelde normen waren valsch, omdat men de 
diensten in het bestaande insti tuut ging binden aan 
valsche voorwaarden, die de eenheid der geloovigen 
schonden en braken. Die vrijmaking, zeiden we, was 
heelemaal geen ding om in te r o e m e n . Het is echter 
wèl een nieuwe reden, om God te danken. 

Want zij was HEREENIGING. Door WEDERKEER. 
H e r e e n i g i n g . Een synode, volkomen onbe

voegd, had geschorst en afgezet, en ze had, tegen recht 
en billijkheid, en vooral: tegen de goede, op af
spraak berustende, aangenomen orde in, de s ta tuten 
van het verbond onzer kerkelijke samenleving eigen
macht ig veranderd. Ze had de kerken uiteen getrok
ken; Bergschenhoek u i t he t verband gezet; synode
leden, die nota bene afgevaardigd waren door vrije 
kerken, in wettige vergadering bijeen, naa r huis ge> 
stuurd, alsof zij een vergadering was met een eigen 
huishoudeüjk reglement, inplaats van een bijeenkomst 
van deputaten, in hun handelingen allemaal gebonden 
aan een lastbrief. Ze had van alle plaatselijke kerken 
twee d'enaren (kerkelijke hoogleeraren) doodgewoon, 
zonder eenige bevoegdheid, geschorst, en meer dan 
d a t ; en haa r adviseurs hebben, zonder dat er verder 
ooit een haan naa r kraaide, zich verder van beiden 
afgemaakt door een volgzaam college van met de kerk
scheuring meegegane predikanten en ouderlingen er
toe te bewegen, pardoes van den kansel af te kondi
gen, dat zij hadden opgehouden lid van d e g e r e 
f o r m e e r d e k e r k t e r ' p l a a t s e te zijn, hoe
wel zij doodgewoon waren gebleven bij hun kerkeraad 
en nooit een briefje van afscheid hadden geschreven, 
en hun kerkeraad zijn gemeente nog wel aanvankelijk 
genoemd had : bezwaard gedeelte van de kerk t e r 
plaatse. Daarmee hebben alle medestanders van die 
preekstoelafkondigers verklaard (wat ze trouwens 
allang tevoren hadden gesteld), da t die kerkeraad. 

laatste jaren in onzen kring reeds menigmaal bespro
ken en kunnen zeer wel verklaard en aanvaard wor
den, zonder nochtans er een gemeene grat ie construc
tie aan te verbinden. Zie voor een en ander de Cate
chismusverklaring van Prof. Schilder. 
Zwolle. R. H. BREMMER. 

verslagen en het licht ui t de duisternis te voorschijn 
geroepen. 

Zoodat Hij s t r aks ook he t hoofd buigen kan en den 
laatsten adem geven met het Woord der Schrift in 
Psalm 3 1 : „Vader, in Uwe handen beveel Ik Mijn 
geest". 

Wij zullen nu, zoo vaak wij oefenen de heerlijke ge
dachtenis van den bitteren offerdood van onzen geze-
genden Middelaar, nimmer vergeten, d a t H ij' Z i c h 
t o t d a t o f f e r g e h e i l i g d h e e f t , o p 
d a t o o k Z i j n K e r k g e h e i l i g d m o c h t 
z i j n i n w a a r h e i d . E n zoovelen wij Zijn offer 
ook voor ons aanvaarden, belijden wij daarmede t e 
behooren en te willen behooren bij de Kerk, die van 
God, den Vader, op Christus ' voorbede en op grond 
van Zijn volbrachte Zelfheiliging, geheiligd is en wordt 
in Gods Woord als de waarheid. Belijden wij, da t het 
Woord des HEEREN, da t wij in de Schrift bezitten 
mogen, onze eenige vastheid is, de eenige grond, waar
op wij ons leven bouwen willen. Dat wij God dienen 
willen in heel ons leven in onvoorwaardelijke onder
werping aan dat Woord alleen. Dat wij ons daarnaar 
reformeeren vsdllen, hoe langer hoe meer, in al ons 
denken, begeeren, spreken, doen en laten, in al onze 
verbanden en verhoudingen. Dat wij in die reforma
tie, die altijd voortgang hebben moet, onszelf iden 
H E E R E to t een levend dankoffer willen wijden, ook 
al brengt da t voor ons mee in deze wereld het isole
ment. 

Als gij da t niet wilt, lezer(-es), houd het u gezegd 
door den mond der waarheid, dat gij geen levend lid 
zijt van de Kerk, ook al s t aa t uw naam in h a a r regis
ters ingeschreven. Want Christus Jezus heeft Zich
zelf tot Zijn Zelfofferande geheiligd, opdat ook Zijn 
Kerk geheiligd zou zijn in waarheid. 

Daar toe heeft. Hij Zijn gebed opgezonden to t den 
Vader. E n wij hebben Zijn betuiging voor de ooren 
Gods, dat de Vader Hem altijd hoort. E n niet alleen 
Zijn b e t u i g i n g dienaangaande i n v e r n e d e 
r i n g , maa r ook het b e w ij s van die verhooring in 
de ui ts tort ing van den Heiligen Geest op Pinksteren 
door Hem als den v e r h e e r l i j k t e n H e e r , van 
dien Geest, welke de Kerk in alle waarheid leidt. 

Gun u dan geen rus t alvorens gij aangaande die 
eene, in Gods Woord als de waarheid geheiligde. Kerk 
van heeler ha r t e belijden moogt: „waarvan ik een 
levend lidmaat ben, en — door Gods genade! — eeuwig 
blijven zal". - J. GROEN. 

die de twee bedoelde dienaren-lvan-a)lle-kerken was 
bhjven ontvangen als lid, geen raad van een gerefor
meerde kerk was. 

Maar voor ieder, die zich hield aan de let ter — den 
geest meteen — van de op afspraak rustende rege
lingen voor het kerkverband, was het nu temeer dui-
deUjk, dat de vrijmaking een hereeniging geweest was. 
De uiteengeslagen gereformeerde kerken waren weer 
h e r e e n i g d. Op den ouden grondslag, zonder poes
pas van formules, die rammelden, en vooral zonder 
die belasting van da t afschuwehjke quasi-kerkrecht, 
waaraan de herauten van die sjoiode, professor of geen 
professor, in Amsterdam of in Kampen, hun naam. 
hadden verbonden, en dat nog altijd den toon aangeeft, 
omdat het ' t eenige bindmiddeltje is, om d e zaak — 
de nieuwe van na 1944 — overeind te houden. Let 
trouwens m a a r op, dat dit quasi-kerkrecht nog altijd 
geldt. Al vertelt men tegenwoordig een dominee of 
anderen ambtsdrager, dat het me t de beschuldiging 
van ketterij achteraf wel een beetje meevalt, men legt 
toch in elk geval vast, da t je de „g o e d e o r d e" 
bewaren moet; d.w.z. dat je moet doen wat een sy
node beveelt te doen; doe je het niet, dan ben j e nóg 
een scheurmaker. 

Hereeniging dus. 
Zou men daar den Heere niet voor mogen danken? 
E n zou men opnieuw met de scheuring gemeene 

zaak mogen maken? Dat doet ieder, die zijn broeders, 
nadat hij met hen hereenigd wès, prijsgeeft, en het 
op een plaatseUjk accoordje gooit met degenen, die in 
1944 e n d a a r n a openUjk zeiden: g e e a plaatselijke 
accoordjes asjeblieft, want een s y n o d e is b e s l i s 
s e n d voor alles en iedereen. 

Da t de dankbaarheid voor de hereeniging in de vrij
making (door wederkeer to t de geldende grondslagen 
en accoorden) zooals de geciteerde brief het uitdrukt, 
„ m y s t i e k " zou zijn, kunnen we niet inzien. We zullen 
over de beteekenis van he t woord „mystiek" niet gaan 
spreken; we behoeven elkaar geen vliegen af t e van
gen. Mistasten zullen we wel niet, als we aannemen, 

dat schrijver van 'den overgenomen brief wil herinne
ren aan het goede principe, niet een meening t e fun-
deeren op „gevoelsargumenten", die niet, als werke
lijke argumenten, zijn gefundeerd in hetgeen ons door 
de Schrift is overgeleverd. 

Maat juist in dat geval waag ik het, den alzoo op-
gevatten term „mystiek" t e hanteeren, t e r qualifica-
tie van é l k e taxatie der „vrijniaking" zoodanig, dat 
men n i e t m e e r v r a a g t , tegem welke c o n 
c r e t e bindingen een c o n c r e e t n e e n gespro
ken worden m o e s t. En dat men dus evenmin zich 
realiseert, welke c o n c r e t e principes in geding 
geweest zijn, en nog zijn. Elke beoordeeling van de 
vrijmaking, die niet dankbaar, en dan meteen in „vree-
ze en beven" (van eigen gehoorzaamheidsbetoon), uit
gaa t van de f e i t e n, en de oplegging van n o r m e n , 
waaraan nog steeds de hiërarchie t rouw beveelt te 
zijn, doch die de Schrift verwerpt, is een gevaarlijke 
bedwelming der geesten. Zoo men wil: d i e loopt ui t 
op mystiek. Geen mystieker volksverdwazing dan de 
opschriftjes in , ,Trouw": „Hereeniging"! Terwijl in 
werkelijkheid alleen p e r s o n e n elkaar opzoeken, om, 
met totale miskenning van de eenvoudige waarheid, 
da t men Gods .Woord a a n d e f e i t e n appliceeren 
moet, zich te verbinden op den grondslag van nog 
steeds onschriftuurlijke bindingen, en een de kerk in 
haa r rechten (en natuurlijk ook plichten) uiteenscheu-
rende kerkrechtelijke hiërarchische knevelarij, welke 
juist door h a a r spreken van het t o l e r e e r e n 
v a n d e g e h o o r z a m e n d ó ó r d e o n -
g e h o o r z a m e n (gehoorzaamheid aan de gel
dende afspraken van de Kerkenorde) het s terkste be
wijs levert van haa r hiërarchisch bestaan. 

Geen gevaarlijker mystiekerij dan het fraaie zinne
tje, waarmee de amersfoortsche synodocrateni deze 
week een „laatst appèl" doen ui tgaan to t de h e r - , 
e e n i g d e vrijgemaakten. W e h e b b e n e l k a a r 
n o o d i g, zeggen ze daar. Welk bewijs? Geen enkel. 
A l s h u n r e g e l e n v a n 1 9 4 4 n i e t h e r 
r o e p e n w o r d e n , d a n g e l d e n z e . A l s 
z e g e l d e n , d a n h e b b e n z e o n s h e e 
l e m a a l n i e t n o o d i g , w a n t d a n z i j n 
w e e l l e n d e l i n g e n e 'n k e r k o n t b i n -
d e r s. Waarom niet over die r e g e l e n het gesprek 
geopend? Omdat men vlucht in wat briefschrijver 
m y s t i e k noemt. Een mystiek, die maanden achter
een in „De Roeper" is aangeprezen. 

We hebben deze week — in verband met het Pink
sterfeest — zooveel ruimte voor andere copie noodig, 
dat we het voor ditmaal hierbij laten. K. S. 

,,^eJUMJA" naetnt. 

Dr G. C. Berkouwer schrijft in Ger. Wkbl. over een 
bepaald artikel in een van onze bladen. Hij vindt dat 
artikel erg verkeerd. En schrijft nu volgende merkwaar
dige woorden: 

„Hier draagt de „methode": Schilder—Holwerda 
vrucht. Dit Is nog een graad feller on gedurfder dan zij 
het durven doen. Maar de leerlingen gaan verder dan. 
de leermeesters. En de leermeesters protesteren niet 
Ik ben eens op een vergadering geweest, waar een R. 
K. hoogleraar zich liet ontvallen: „Wij hebbeu naast 
de Schrift nog de traditie, die hetzelfde of eigenlijk nog 
meer gezag heeft dan de kerk". Dat was géén roomse 
kerkleer (zij stelt Schrift en traditie als gelijkwaardig 
naast elkaar) maar niemand moet denken, dat de 
andere R.K. geestelijken en de aanwezige R.K. studen
ten als één man opstonden om te protesteren. 

Dat tekent! 
Zo is het ook bij zulke artikelen als waarvan hier

boven spraJce was. Men neemt het. Het wordt — denk 
ik — niet in „De Reformatie" opgenomen, maar het 
wordt niet weersproken en daardoor toch eigenlijk ge
dekt en gesanctioneerd. 

Dat bewijst, dat deze ,,kerkelijke politiek" zeer ern
stig verwereldlijkt Is". 

Tot zoover de aanhaling. 
Het is maar goed, dat het woord „methode" tusschen-

aanhalingsteekens staat. 
Wat bedoeld artikel betreft: ik las het niet. Soms schij

nen de penvoerders van de overzijde (dr Hoek sprak pas 
van „gelijkschakeling" van de overzijde) t e denken, dat 
wij onder elkaar voorschriften aangaande perswerk ge
ven, of als een spin in zijn web zitten te loeren, of er in 
de pers weer eens wat verschijnt, dat, hoe raar ook, vóór 
alles de vrijmaking dienen kan. Och, och. Dr B. moet 
zich niet in een droomwereld opsluiten. 

Maar ik wil het hebben over iets anders. 
Hij zegt: 
als een artikel van een vrijgemaakte In „De Reforma

tie" NIET opgenomen, maar OOK niét weersproken wordt, 
dan wordt het DAARDOOR toch eigenlijk „gedekt en ge
sanctioneerd". De vroegere praeses van een opperkerke-
raad denkt aan een opperkerkeraadsorgaan. 

Dr B. zegt nu: het „bewüs" is geleverd. 
Ik weet niet, wat hij verstaat onder een „bewfls". 
Ik weet wèl dit: 
als liij dit meent, dan moet ik voortaan aannemen, dat 

de artikelen van ds Boeijinga, en ds Meynen, en De Strij
dende Kerk (medewerkers voor een deel als van Geref. 
Wkbl.) en van een dominee over „Kas" onlangs, in Ge
ref. Weekbl. NIET opgenomen, maar OOK niet weer
sproken worden, daardoor toch eigenlijk „gedekt em ge
sanctioneerd" worden. 

Om maar niet te spreken van wat er verder aan de 
orde is. 
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