Woord, de

pment was,
kts tot nn

honatalletie
fen van Ar
. Men trof
o der ziel"

nimmer ge
wil hebben
il 1 dus ze-
het werkje

3 Zin meest

LoaFEnagih

. Geref. Kb,

nee Bymodes,
g van het
ann dal ver-
ar wif zeler-
moaten dos
en willen we
het werbond
ativiteit van
concluderen
E werk maar
worten  ywWoor

Dijie in door

et Beginmem,

i ik nist in-
1 vorkiexing
twerking dar
Eren wull de
I vervanger
tigpe vasthaid

Lt tot auan
on weer bee

| wendt zich

b, Het sigenlifks antwoord 8 20 verward, dat niemand
or wijs ult kan wordan,

1. D profestor verwart hicr de vastheld, ds zekor-
haeld, van het hell, van de zallgheld, mat min verzelosrd-
held omitrent het fell, dat ile aan dat vaste hell deal heb.

Daardoor 15 terstond verwarring gesticht, Hat waa de
vrangetellar er nlet om to doen, dat de professor hem
SOgEen Zou, waarin onn hell vast Ugt, maasr hij wil weten
hoe hi] or van versakend wordt, dat hot hell voor hom 18,

Is ds v. Dijk hier te scherp? Maar let erop, dat dr
Dijk npast elkngr zot (als GROND voord | onze zoker-
heden}: Gods welbehagen, raad, verbood, heilswerk in
Christus. Dat =ijn o onderscheiden  velden” voan onder-
gosk, En het Woord krijel hier niet eéns esen beurt,
Do rand Gods hiet fundament bij uitnemendheid, Van
onze sekerheden, Wal dat woord hier beteskenen moet,
weet de vraagsteller waarschijnlijk nog evenmin als wij.
Vervolgens:

2. Prof Dijlc atelt 5o monar naast eliander el geloot
en hel gelulgents des Goesbos,

Manr die twee sn toch nlet hetzelfde? Men sou kun-
non zeggen; door het Getulgenty des Geestes kom ik
tob het geloof cn 20 kom Lk, Immers door het geloof, tot
do zekerheld”,

Maonr wat hier staat! Maar wi] komen tof de seloor-
heid alleen door het peloof, wij Jiunoen ook zogpen, door
het Testimonlium Spidtus Baneti internum' b5 wverwar-
ranid. Dmoardoor wordk de indruk gewekt, dat do Hollign
Goest mif 5o maar in hel hart influlstert: | Gij zijt Gods
Eind"”,

Of bedoelt de Professor datl Inderdaad?

Dut is toch wanrliils niet to hopen; ik wil dnt ook
nlet donkun, dat hij o culle mystieke watersn verzelld
=0l zijn,

Maar wanmom zich dan zo coduldeiifl uitgedruktT

Dan krjgen we de merkwaardige redeneering over
cen oorzank, dis tevens kengrond i voor het ver-
oorzaakio;

3. Da gul vardar: dit I8 geen grond voor obae

Ay allsen di. on o van, geen zijns-
grond, nuaar ten hoogste Kengromd,

Maar professor, wal in dat toch veor geredomesr?

In dé earete plaats. Wat bedoslt u met .8t U hebt
hit pehad over hot geloof en over het Getulgenls das
Geestes, welke van die twee bedoelt u aly u gt AT

Ik mesm nooaan, dat u bodoelt het laatste, het Geinl-
genls des Geestes,

Wat zogt u dan?

Dnt Getulgenis des Geestes |z geon grond voor onzs
zakerhaid, maar allesn corsaak er wvan,

Alg Ik hot goed begrifp gaat het hler over wat Ik
maar nooman Eal de Eubjectieve zelerhold,

Daun kan Ik gr mea acooond gean, dat het Gebolgponis
des Geeatea (dit dan goed opgevat), danrvan geen groml,
s sornial I=

Maar tlnnmg‘tu oD Efjnagrond maar ten hoogate
kengrond™,

Nu ;'Mt hét mif dulzelen,

Hoe ter warnld kan s eenzelfde dlug tﬂnimlﬂlﬂ
sorraal van lota neemen en kengrond daare

Jorank van de zelerheld oo knu!md vin  de

cobiorhodd,
Dt in eonvoudly dwuasheid,

Oorzank tevens kengrond: moeder kenbron voor de
dochter, Indien men althans de , moeder” oorznak”
zon noemen; wat natunrlijk nict waor {8 sol ¢t homo
g&mnt' ¢n ook dat I8 nntuurlije nist waar, strikt

Ei.'udniﬂk:

4, Vervalgena komi o te spreken over het Verbond,

Manr ook it Is weer 2o absoluut onhelder.,

Had u nu toch eens even geprobeerd te zegpen wat
volgens u et Verbond (s,

Maar dat doet u nlet.

I zegt wel, dnt wi ot Verbond nlet eokel en ollédo
mipeEten Elen i.!l: din relatle van beltfte of rechisver

houding  prima
Mnoar u doot gesn 'poﬂll;a' om nu sens duldalijle
o megpen how u dll.ll hot YVoerbon
et most meen- mAany trachten op tt makan ulk W

Bo b:gr.l]p Ik dle goed, dan komt dat hlerop neer, dat
elin betekent, de goaderen des Verbonds on-
verllosbanr to bexitten, m.aow. w te =ijn.
Mnar wasrom zegt u dat nu nist llaor?
Wanrom de mist te laten lhan 1
Wat U trouwens segt over heb Verbond, gedlen als
relatle van belofte on rechisverhouding, wat la dat?
U schrigit: Mits 'we dat ‘P‘ﬂhnﬂ niel pnked zien als

onderscheld gemaskt tuEssen het
=fin in het verbond In rulmers an in engere xin,

Do oude onderschelding, dise men tegenwoordig
mengst Wijs té maken, dat 1'nlgm
nideren der gelovigen in hat Verbond
siin. s nlﬂ.- dan woordenapel, De nlet-verkorénan
eljn er, ook volgens Dr Dijk alochta in, In dié mmblmees
=zin; =i heblen nlet de volle Verbondsbelofte,

=i

Wi boudsn hét ons voor irezegd,

it dese beschouwing vioeil voort, dat het Verbonpd
voor de gemeente nlet de minste betekenls houdt.

Men heeft niets aan het Verbond, molang men nist
wiak: .nmmmmmhum

Mﬂummlmhﬂtuht\rudllamnu gealen
in het lecht van bet voorafgnande, louler gepraal In Jde
rulmbe,

Hoa kan mon xich toefigonen hot hellvwoord Gods: Ik

Dat p'n.l,m I nlatn dan een vruchleloos pofgen om de
aohrikkelljkheid van hat tevorsn gezegds wear wal gosd
te maken,

Schrikkelljitheld meg {k en 1k herhaal het,

I dat nilet verschrikkelifk, dat men zegpen durft van
mensen, dle de belofte hebban van de gpetrowse God,
dat =) nlets hebben van Gods lefde In Christus?

Alsof dat niets Is, dat God segt: Tk gesf u alls hail
in Christus,™

Is dat niet verschrildelifle, dat men tegen méabscn,
nllu in hﬂ. Vierbond gehoren en hel zogel daarvan

,durft zegpen: GG kunt verloren gean,
du: o m b kun jo il vertrouwen,”
wvertrouwsn op hat Vﬂthmﬂ,

Het mohijnt, dat 17 prof. Dijic, doncmes wilt zeggen,
dot er mensén zin, bewéren, dat men rustly ken
2in, moker, als mén maar in het Verbond 1=,

Muar wie segt datT

Neen, maar wij mogen &0 mottin vertrouwon op het
Woord, op de Belofie des Verbonds,
dat doet wordt nlet beschammid,
het i God geklangd, dat gil, on ww Theologisth
HyH te handhavoen, de mosd hoebt de gemecnte to
ootroven de vaullgheld van do belofte Godn, dut gij hen

en n de mist laddl hun de froost
des Verbonds ontrooft, hen de woeslin In jangt van
subjectivisme, ben er, ondanks al uw geredenser, toe
dwingt de vastigheld to ockon in lots, dat =i bil zich-
zelf bavinden, i joagt hen in de armen van de twijfel.
Want ondanks al uw woorden hobe gl hon nlet de weg
grwezen om tob zekerheld to komen,

o belofte dea Verbonds la tmmers nlet voldopnda T

Zl] moeten lmmers eerst let= hebben van de lefde
Gods, ronls gl dnt zegt?

Maar hos mosten 2o or achter komen of zi] dat hebben,

moet mij niet kwalifk nemen, dat ik hisrover mij

Gavoolt ge dan zelf nlet, dat gij habt in- a0 witgapraat
am uw standpunt toch mansr vast te houden?

[t in san misdand tegen ds pomesnts dey Hesron.

En zeg dan, wat go badoalt, tenminste helder en klaar,
opdnl men wets, wasr men met U nan tos 18 en =éh
kan hoeden voor uw dwaalleer,

Vernchrikkelfk, dnt =i, ann wic God cerst oog voor
deze dingen gegeven hod, zich ou, met hun kindaren
wietr overgoven aan dege bome dwaling en trachien
nnderen op de dwaalwegen mes te voeren.

jn berwasr tegen het artikel wan de K. k ia,
dat het alle begrippen 200 angevetr deor ellaay
Heoft Grefjdonus, die over het getulgenis des H. Geos-
tea jancen lang telkens weer schreef, nu niets meer te
zegpen aan wie hem de lecropdracht ontzeiden in
Gods Naam" ? K. B

HIMIEN ZEGGEN".

In , Eerkbode™ voor Drente schrijfc ds J. v. Bruggen:

In. ket nummer van 289 April van dezs Rerkbods guf
ke son poar (door ona overgenomen, FLE) eltalen ult
een Memorte Van antwoord, die de synoedale kerkeraad
alhier indiends by het Hof te Lecuwarden, UL die citaten
bleck, dat veorncemde kerkeroad de velimoking van 1844
nog immer annduldde s hel aanstichlen van  sen
schisma (scheuring)™ on liet zeggen, dat de Bos .thans
gelubkig wosr s leroggokeend van de dwaling zijns

Temand heeft mij versocht dexs kerkbode nan ds Hos
tee to Zenden en Ik hob dit gedaan, In De Hospar' yan
20 Mel LL heeft s Hox mijn artikel nu \'p!lud.;lg OYETr-
Eunoman oo onar astileding dasrvan geeft h|j dan een
lange beschouwing met veol onvriondelifkheden ann mijn
adres, HY besluit dit artitel met de vrang, sin ,ant-
wodrd over te nemen lo de kerkbode voor de Gereef,
Korken in Drenthe™.

Ik kan aan it verzoek nief voldoen, Het artikel van
ds Bos I8 =5 lang, dat hat &én hesl nummer van onze
kerkbode zou vullen, En ik behoef GiE ool niet te doen,
D Bos nodmit zifn artie]l wiel een  antwoord”, maar Ik
hnd hem miets geveaagd, Ook antwoordh hi) niel.  F)
Eeclt allean beschowwingss on (2acht gezepd) veel on-

Hij misprijut het, dat ik de woorden, die dé synodale
herkernad woor het Hof te Leasuwnardan deed zeggen,
annmerkte ol uiting van de mening van dezen Hamd
Dut had 1k niet mogen doen. De advocant zel dat wel,
manr de kerkernnd wist danr nigts van,

Nu, dit slert dien kerkerand dan nlet. Want al moge
ds Bog gelifk hebben, dat een advocaat vele maoben fets
rogt, wanr zijn opdrachtgever niet van weet, dit is dan
toch ouvoorzichtly van dien opdrachigever, Bij ons guat
geen stulk nane den BRechter, dat we nlst eerst zelf
sagen, En 20 gaat het bi leder, dio ajjn verentwoornde-
Ijihetd werstant Doch ol wist da synodale kerkornad
olots vian wat #ijn advocont =el, dit vermindert niet,
dat die advocant sprak in opdrcht van en namens disn
Rand, Memories ain de onderhavige plegen nan ts van-
gen mel de woorden: Appellant (of geintimesrde) doet
zagpen voor antwoord:..... fnz Da Bos most van mij,
diz nanr zin cordesl sen man ben, die van de  nilvoos-
torf]™ allen west, dan ook aannemen, dat [k terecht wat
da synodale kerkerand desd feggen asnmerkie als de
mening van disn Raad,

Ik wacht nog eens of, of de ulthomst niet =l
Bep ool wel waarlijle de

&0 openbars wiize dese woorden vin xiin advorant voor
het Hof herrospen, Last dege Rand dan zeggen dat xijn

dwaling =tins wags terugheerde”, omdat niet da Bos maar
dip Rand verandard wot zjjn! De Bog schrijft: ik heh
voldeonde vertrouwsn in de kerkernad van Assen, dat
hil in desen zal dosn wat noodzakolijle 157, Nu wa
fullen eens afwachten! Maar als de Bos beweert, dat
deze Ruand ziin advocant al eens eerder een rectificatie
et maksn, moet U dit onthennen, Tt i nimmer ge-
mohiod!

Ik imnt de rest van 't artles] van ds Bos moaar voor
wat het b Alleen kan (c nlet naloten mi te verwonderen
aver doze woorden: | Th acht het eén schands voor de
karken nan belda =ijden van de scheur dat = ellcander
wifs voor de wereldijie sechier dagen om  stoffelijic
Epoed”, Din Hoa heeft namalijls 248If In 1344 don synodalen
Raad hier voor den Rechier gedaagd, i heeft zelf ons
daartos aangeepoord en ong daarin geleld. Dot hif er
nu andors over depkt kan ons olot verwonderon, Maar
dot hi] ons, dia hi tavorsn op zulk een mchandeliflan
wieg”  loldde nog ntmmer rak om ons pader te
ofiderwijzen...... kijle, danr kan fle no nlet b, Dit snap fi
nu nket van wie een broeder wil

Intuusan I8 het peen kwand an hehoeft ds Boan het
Eean sahnnde be nchian, dot do kerk don Rechter vrangt
haar recht te doan, Danr |8 dia TRoahtor voor EnZevibn.
Het 1s alleen manr keand om bl den Rachisr dineed te
pegeen, of té laten zeggen, die men alders Zegt niet
e midnan.

Dit lkewnad zal de synodale kerkeraad nlet willen doen,
walnu, lant hif wat =ziin advocant schreed dan opentijk
herroepen. en doen herroepen als het sln mening ndet
18 Moar tot zolang moet ik 1 ohet In =ijn, mening™.
De aynodale kerlcerand eal toch niel lets laten seggon.
dat hi] nist memnt? HYj meent dus dat de aanstichter
van hot schimni to Assen, da B, A Boi" . gelukkly yan
de dwallng zijns wegs 18 teruggekesnd”, tenel] ons zon
bifflzon, dat hij het herroept. Zodrm we donr offlcliiel
bericht van hebben zullen we het In deze Rerkbode
maadalon,

Afwachten, zegt ds v. Bruggen.

D kerkernnd kin materies]l die uitdrokking van
den advocaat niet terugnemen, tenzij hij ds Bos
sohoret en zelfl =ch plaalst buoiten het synodo-
pratisehe kerkverband, Want ds BHes is hel thany sons
mot 1950, en dat is 146, oo dat s 1944, eo dat is 1042,
Het stast er allemanl zwart op wit. Hij Is dus thins
in synodocratischen zin orthodoe. In 1844 was hij
volgens deze logiea heterodox in esn
pdwalings des wegs". In 1860 leerde hij, dat men onder:
worpen moest 2iin aon een (zoo noodly, many dan toch
alleen noar efgen Inzicht en nanr elgen maat tolernnte)
synode. In 1944 hield ds Bos zich tegenover dez
nieuwe kerkrechtelijke ketierij aan de kerkorde.
Ds Bos beeft dus zélfl in 31950 gezegd: ik was in
1044 ketter on stheunrmaker. De synodocr, kerkornad
n}‘um hem dodrop aan. Als die nu den advocant

straft, moet hij da Bor schorsen. Kn zich zell laten

wborgechenhoeken”, En dat wordt don wederzijdsche
achorging, Die advocaat zel wal de kethkernad en de
263 hem déden zoggen. Althans — ,gelooven en be-
Ijden”. K. 5

WOOHRDEN VAN PHOY, GREMDANUS,

Het volgende srtikel schroef Prof. Greljdanos in bhet
Friesch Kerkblad van O Maart 1917:
BENTMEESTERBCHAP Pe, M 1.

Niety van hetgren dn mensoh hesft, s in vollen sin
hat z{ine. De garde 15 des Hepren, milsgoders hare vol-
heid, 4o wereld, en die danrin wonen (Ps. 24 : 1), Wel
loun van elgendomuerecht bl den mensch gesprolen wor-
den In batrekking tot zjn medomensel (Matth, 20 :15;
Huond, §5:4). Andorn zoudn or ook goen gebod lourmmern
elin, dat Iuldl: gl =ult nlet stelen [HEx. 20 :15), Maar
ton nanzln van God heeft geen mensch recht yan algon-
dom ook maar op eenly ding, dan [ alles wab hij heeft,
pons anders goed, hel goed nomelifk van God dan Heers,
Dis alles sehlep. Wi druklken dere gedachio uit met ds
zogEwiize, dut do moenzch slechin motmesster I8 van wat
hij bexit, en nlet elgenaar,

Nu =lifn met deze waarheld verschillande anders waar-
heden gegeven. De gedaochte van ‘s menschen rentmass.
terschap over 2o gaven en krachien en goederen, slult
onderscheldens nndere gednchten n zeh. Danrmads toch
wordt In de ¢erile plants punpegeven, dot da corsprong
van d1a talenben en middelen mist gt I8 dsk msnsch
Eelven. De mensch heeft zichzelvan nist kunnen woort-
hrengen. Groid heelt one geschapen, «n asn eon lodor disn
nonleg en die vermogens, dat lchoam en zulk eans ziei
verlesnd, nis HIY wilde (Hand, 17 : 28; Pa, 33 ; 106; Ezech,
200:4): Ook s het de memuch zelf nist, die zich in het
leven en bi] de gerondheld bewsart, In Hem leven wif,
bewegen wij ons, en 2o wij (Hand, 17 : 28; Hebr, 1 :32).
Hn oo ook voert alet de mensch zelf xich ziine gosderen
tog, maar deolt God zo telkeng aan hem it (Spr. 22 1 2).
Rijkdom en eers zijn wvoor Thw anngezicht, =a Gij
hoarscht over allex, en in Uwe hand is kracht en macht;
aok #tant het in Thwe hand alles groot to moalen oo
Btark te maken..... Want het la alles van U, en wij
Eeven hot 1T ult Trwa hand (I Kron, 20 : 13, 14).

Wel kan &n most de monsch self medewerken ln de
bewaring en verzorging van zin leven en gaven, en in
ds ontwikkeling van zijne talenten, En heeft hij te ar-
belden met zline machi ten aanzien van wat sijne hand
¥indt om te doon (Pred, #:10; IT Thess, §: 10, 12). Het
kosatelljk des menschen s des vijjtigen  (Spr.
12 : 27}, Doth stesds bt pelden, ool van de measchen,
wint de Pralmist zegt met betrekking tot de dieren:
necrnt (3 hinnen ademn weg, =i slerven, en &l Jooeron
weder tot het stof (P, 104 D 30). Jerobenm loan i
arm wel ultétreldedn, zégpende: grifpt hem, den profeet
wit Juda, die tegon zin altanr geprofeteerd had, Manr
hif kon zijpe hond nlet weer tot zich trekken. voordat
de man Gods het aangesicht des Heeren ernatelifk ge-
boeden had, (I Koo, 13:4, §). Zoo do Hoore het hul
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