
men dit, net als die hierboven bedoelde menschen, 
geestelijke krachtspraestat ie . Ze pakken dan ook j u i s t 
de vrijmaking aan en zeggen: wat je ook leeren wilt, 
nou ja, maar, m a a k j e n i e t v r i j . Dat betee-
ken t : loop niet van het ziekbed weg. Dat beteekent 
dus i n w e r k e l i j k h e i d : w e i g e r g e z o n d 
t e b l i j v e n o f t e w ó r d e n . Laa t j e ziekte 
ziekte blijven. Sta niet op ui t de dooden; d a n zal 
Chris tus over je „moeder" lichten! Ik noem dat exe-
getischen zwendel. Beeldspraakzwendel. Woordzwen-

del. Camouflagezwendel. 
E n aJls zij, die e r zich aan misgaan, dan ook her

haaldelijk misbruik maken van he t feit, da t vele men
schen de belijdenis over ware en valsche kerk niet 
meer konden lezen, teneinde uit hün verwarr ing munt 
t e slaan voor het succesvol met zulke beeldspraak, nu 
opereeren, dan is het wel heelema;al mis met de 
volksgezondheid. 

Want, hoe het ook afloopt met de discussie, het' is 
nu t ó c h a 1 t ij d m i s . 

Vordert ge van een kerk geestelijke. Geestelijke, 
kerk g e z o n d h e i d , dan heet he t : maa r man, die 
is een praedicaat van d e o n z i c h t b a t r e kerk : wij 
zijn hier niet meer dan een insti tuut. 

En, verwijt ge aan de leden van da t inst i tuut een ern
st ige zonde, dan zeggen ze: pardon, het is maa r ziek
t e ; en voorts, niet w ij zijn ziek, m a a r o n z e m o e 
d e r . Van de „zonen" maken ze een andere grootheid 
dan van „de moeder". Ergo, ze fantaseeren een on
zichtbare zieke moeder. 

Men fantaseert zich een o n z i c h t b a r e g r o o t 
h e i d a) om die te laten gelden als i d e a a l b e e l d 
(dan hoeft men z é l f zich n i e t te schamen), en b) 
om haar te laten gelden als z o n d e b o k (dan hoeft 
men z é l f zich alweer n i e t te schamen). 

De „zichtbare" (concrete) kerk ont t rek t zich op die 
manier altijd aan de critiek, zoowel de voorbeeldstel
lende als de aanklacht indienende. K. S. 

*** ,,/WU, tw-eĝ en- teld&n muVi ïïiaAUi" 
Eén onzer lezers schrijft ons: 

„Bij lezing van „Het Schild", Jaargang XXVII, no. 12, 
Juni 1950, in het artikel: ,,Jezus' antwoord aan Maria 
op de bruiloft te Kana: Joh. 2 : 4" frappeerde mij, hoe 
geweldig spitsvondig een R.K. theoloog het resultaat vaa 
zijn exegese weet te bulgen in de richting van zijn voor
onderstellingen. De schrijver (Dr J. A. E. van Dodewaard) 
gaat na de betekenis van de woorden: „Wat is er aan 
Mij en aan u, Vrouw". Instemmend haall; hij dan Joüon 
aan: „Door hier en in Joh. 19 :26 zijü Moeder ,,Vrouw" te 
noemen maakte Jezus opzettelijk abstractie van zijn 
hoedanigheid van zoon, om de een of andere reden, welke 
aan Hem bekend was". 

Vervolgens gaat hij na de woorden: „Mijn uur Is nog 
niet gekomen". En constateert: „Het „uur" van Jezus is 
het uur van zijn dood". 

Dan komt de clou: „Wanneer wij nu deze gegevens com
bineren en daarbij rekening houden met Jezus' gewone ma
nier vEui spreken, waarop wij in 't voorgaande artikel we
zen, dan krijgen Jezus' woorden de volgende ibetekenis: Op 
' t ogenblik is het nog niet zo ver, Maria, want mijn uur Is 
nog niet gekomen. Hierin ligt echter opgesloten, dat — 
als dat uur wél gekomen zal zijn — en wel tussen hen 
beiden een gemeenschap zal zijn. Jezus insinueert hier dus 
Maria's medewerking aan de verlossing op Calvarië. Dan 
zullen Jezus en Maria —• Maria dank zij de vooruitwer
kende kracht der verlossingsgenade — samen werken, 
hier in Kana echter nog niet". 

Dit frappeerde mij zo, dat ik het ook graag als curiosum 
onder uw aandacht wilde brengen". 

Tot zoover onze lezer. Hij heeft gelijk: 't is een frap
pant staaltje van ondersteuning der leer van Maria als 
méde-verlossende. ^ - K. S. 

Van Rev. Ophoff uit Grand Rapids ontving ik twee 
lange artikelen met een reeks van vragen en nog eens 
vragen over verbond en doop en zoo meer. Met verzoek, 
die artikelen op te nemen en de vragen te beantwoorden. 

Ik heb er eens over nagedacht. Maar ik kan er niet 
aan beginnen. Ik geloof ook niet ertoe verplicht te zijn, 
ook niet vanwege de vriendschap. Wij hebbeu in Neder
land tegenwoordig zoo onze eigen kwestie-tjes, die be
handeling vragen. Ze hebben ons eerst gebonden aan for
mules. Toen zijn ze gaan zeuren over beschouwingen 
achter de formules. En vandaag zetten ze heele boomen 
op over de beroemde kwestie of je van Godswege ver
plicht bent, een kat in den zak te koopen voor de kerk. 

En nu kan ik niet laat ons zeggen: 20 nummers vol-
schi'ijven over kwesties, die al lang behandeld zijn. Want 
al de "vragen,- die Rev. Ophoff stelt, zijn door mij uitvoe
rig besproken. Ook waar hij bij was in Grand Rapids. 
Hij had daarna nog één vraag. Ik zei — 't was na de 
conferentie: stuur die maar op. Het gebeurde nooit. 
En nu krijg ik ineens een legio andere, en al lang be
antwoorde vragen, 

Eén opmerking. Rev. Ophoff stelt mij de vraag: leeren 
de vrijgemaakte kerken niet dit en dat? En dan volgen 
enkele door hem geredigeerde formules. 

Mijn antwoord is: neen! Onze kerken leeren niets an
ders dan wat in de behjdenis staat. 

Overigens: indien er nog vragen zijn, dan zouden we, 
stel dat Rev. Hoeksema eens naar Nederland zou kunnen 
komen, ze nog eens weer grondig kunnen „doornemen". 
We hebben met de predikanten Kok en De Jong gespro
ken: en die hebben alleen maar goede duigen van Rev. 
Hoeksema en hun kerken gezegd. Het zou prettig zijn, 
als Rev. Hoeksema ook eens kon komen. Tot mijn blijd
schap lees ik, dat hij weer geregeld kan arbeiden. Is een 

rustig gesprek niet beter dan honderd artikelen? WIi 
men schrijven — ook goed. Ik denk er in dit geval anders 
over: wij hebben officieel dezelfde behjdenis over en weei 
en staan dus anders tegenover elkaar dan b.v. het geval 
is tusschen de synodocraten en ons. Want die hebben 
een vierde formulier van eemgheid plus een valsch kerk
recht. Daar moet dus geschreven worden. Hier (in de re
latie tot de Prot. Ref. Churches) mag dat wel, maar be
hoeft het niet. K. S. 

* * Uet iypA(ykê:ehJioJUJudje 
Onlangs werd mij een vraag gesteld, die ook onze lezers 

wel zal Interesseeren. De vraag luidde: hebben we een 
of ander bewijs, dat de kerk metterdaad de bijbelboeken 
heeft erkend, en op de juiste wljzp gebundeld? Het laat 
zich „in het afgetrokkene" toch wel denken, dat sommige 
boeken als geïnspireerd door de kerk zijn aanvaard bij 
vergissing; en dat andere, die wèl geïnspireerd zijn, niet 
door haar zijn aamgenomen? De kerk is toch niet onfeil
baar? Laat het-Zich niet denken, dat misschien nog eens 
een of andere brief van Paulus gevonden wordt, die dan 
alsnog zou op te nemen zijn in den canon? 

Op die vraag heb ik toen een verhaaltje verteld. Mis
schien is 't al eens eerder in de krant geweest van mfln 
hand; dat moet me dan maar vergeven worden: ik weet 
het niet meer. 

Het verhaaltje was van Multatuli. Een meneer zat 
eens op een barren winterdag op een bankje in een plant
soen. Hij zag op een afstand een arm vrouwtje bezig met 
het sprokkelen van hout; ze zocht wat warmte tegen den 
avond en een vuurtje om het potje te koken. De meneei 
dacht: arme stumper, — ik zal je wat helpen. Maar zoa-
der je te kwetsen. Hij gooide een geldstuk op den weg, 
daar, waar hij verwachtte, dat het vrouwtje langs zou 
komen. Dan zou ze — zoo rekende hij — dat geldstuk 
vinden en, zonder het gevoel te krijgen, dat ze als bede-
lares behandeld was, voor enkele dagen achtereen genoeg 
hebben. 

Ongelukkigerwijs ging het vrouwtje een andereu kant 
uit, dan de meneer verwacht had. Hij begreep: zóó vmdt 
ze mijn geldstuk niet. En om haar toch te laten vinden 
wat Jiij haar had toegedacht, riep hij: zeg vrouwtje, ligt 
daar geen geldstuk? 

Het vrouwtje keek op" 
En zei: nou, als jij dat docht, dan had je ' t zelf wel 

opgeraapt. 
En liep door. 
En ging naar huis zónder geld. 
Kijk, die meneer wou wat geven. Maar hij kon niet 

maken, dat de gave werd herkend en aanvaard door de 
geadresseerde. Hij kon een zieltje, dat alleen egoïsten 
kende, met overtuigen, dat er ook anderen waren. 

En, zoo luidde toen het antwoord op de gestelde vraag: 
wat die man niet kon, dat kan God wel. Hij kan maken, 
dat de gave terecht komt bij dengene voor wlen ze be
stemd is. Hij kan tusschen de toegedachte gave en het 
uitverkoren adres verbinding scheppen. Als de Bijbel zijn 
gave is, voor ons noodzakelijk om te léven, en als we dat 
gelooven, dan is het ook een volgende geloofsstap, te aan
vaarden, dat Hij dan ook wel gezorgd zal hebben, dat wij 
— menschen — zijn gave hebben gevonden en meegeno
men. Die meneer slaagde niet in het leggen van verbana 
tusschen de toegedachte gave en het uitverkoren adres. 
God slaagt daar altijd in. 

Geen bewijs? Weineen — alleen maar gelóóf. K. S. 

Dr J. Hoek geeft in antwoord op ons artikeltje van 
eenlge weken geleden enkele opmerkingen in zijn Kbl.. 

Hij bevestigt wat wij constateerden. 
Niet alleen maakt hij thans in zijn kerkblad publiek, 

wat de minister van justitie in een onzerzijds nog niet 
gepubliceerdeu brief schreef, maar tevens bevestigt htj 
dat mr J. Donner, die geen mimster van justitie is, van 
deze correspondentie inzage nam. Tevens, dat dr Donnei 
daarover rapporteerde aan zijn synode. Dat de ministei 
hem dat toestond, mits vertrouwelijk. 

Nu weet ieder, dat de synodocratische deputaten zelt 
gevoeld en gezegd hebben, dat een en ander 'n beetje 
précaire situatie schiep. Zij zeiden dan ook: de minister 
heeft ons gemachtigd, dit aan de synode vertrouwelijk te 
melden. Thans vertelt dr Hoek, dat het rapport der de
putaten al publiek gemaakt is. En dat hij deed zooals 
wij zelden. Met andere woorden: de feiten zijn zooals ik 
ze weergaf. Een synodocratisch deputaat, eertijds minis
ter, maar nu niet meer, en van nabij bekend met of ver
want aan de onderteekenaars der banbrieven van 1944, 
vraagt en verkrijgt inzage van wat tusschen den huldi
gen minister en onze kerken nog in bespreking is. En een 
advocaat van de synodocratische groep maakt dan daar 
weer gebruik van om bij de rechtbank zijn voordeel daar
mee te doen. En straks weet iedereen het. Dat mr Donner 

den minister erover aansprak liet ik als mogelijkheid open; 
het verandert aan de zaak zelf mets. 

Tenslotte: dr Hoek stoot zich aan den naam „synodo-
craat". Maar het is al ettelijke malen gezegd: die naam 
typeert het kerkrechtelijk standpunt, waarop dr Hoek's 
kerkgenooten staan sedert hun kerkorde-schendtog van 
'44. Hij meent, dat het onbeleefd is, iemand anders te 
noemen dan deze zelf wil. Ik geloof met, dat dit juist ge
zien is. Maar als hij er zoo over deukt, waarom noemi 
hij ons dan niet gelijk wij willen? Ni. De Geref. Kerken 
in Nederland? K. S. 

POLITIEK EN SOCIAAL LEVEN 

Voorstel tot vorming van een 
Geref. sociaal en economisch verband 

Op Donderdag 25 Mei j . l . kwamen ondergeteekenden 
t e Utrecht bijeen om met elkander te spreken over 
hun roeping als Gereformeerde Christenen in sociaal 
en economisch opzicht. 

Bij dit overleg bleek het htm gemeenschappelijke 
overtuiging te zijn, dat het noodzakelijk geacht moet 
worden t e komen tot zoodanige verbanden, indien mo
gelijk plaatselijk, provinciaal en ook landelijk, waarin 
zij, die als Gereformeerde belijders zich stellen op den 
grondslag van Grods Woord en de drie Formulieren 
van Eenigheid, zonder de leeruitspraken van de Ge
nerale Synode der Geref. Kerken van Utrecht in 1942 
en de aanvullingen en wijzigingen dezer leeruitspraken 
in volgende jaren, elkander regelmatig ontmoeten ter 
bestudeering en bespreking van de vragen, die zich 
in sociaaJl en economisch opzicht in onzen tijd voor
doen, teneinde in onderworpenheid aan de Heilige 
Schrift en in t rouw aan de genoemde, kerkelijke be
lijdenisschriften, op deze vragen het antwoord t e zoe
ken. 

Ondergeteekenden bleken tevens met elkander 
hierin overeen te stemmen, dat in dit gedachte over
leg allen moeten worden betrokken, die als Gerefor
meerde belijders den genoemden grondslag onvoor
waardelijk aanvaardende, zich van God een plaats in 
ambacht, industrie of handel zagen toegewezen en 
dan nader bepaald, zoowel zij, die daarbij een onder
geschikte, als zij, die een leiding gevende positie ia-
nemen, zoowel werknemers als werkgevers. 

Nadrukkelijk stellen zij vast, dat daarbij door hen 
niet gedacht wordt aan de vorming van een organi-
E^atie met doelstelling en werkwijze a ls b.v. het C.N.V. 
en het Verbond van Christelijke werkgevers in Ne-
oerland, noch naast , noch tegenover deze organisaties. 

Hoewel aangenomen mag worden, dat bij studie en 
bespreking ook het optreden van deze en andere, 
soortgeUjke organisaties aan de orde zal kumien ko
men, is in het Verband, dat ondergeteekenden zich 
voorstellen, zoowel plaats voor hepi en haar, die lid 
zijn van het C.N.V. of van het Verbond van Christe
lijke Werkgevers, als voor hen, die dit niet zijn. De 
omstandigheid, dat de genoemde organisaties op grond 
van hun anderen grondslag een overleg, als door on
dergeteekenden gedacht, noch kunnen organiseeren, 
noch daaraan leiding kunnen geven, gaf hun t e meer 
vrijmoedigheid, overeenkomstig de roeping de sociale 
en economische vraagstukken in het licht van Schrift 
en Belijdenis te bezien, de instelling van zulk een Ge
reformeerd Sociaal en Economisch Verband in over
weging te nemen. 

Allen, die met di t plan sympathiseeren en bereid 
zijn aan de verwerkeUjking daarvan actief mede te 
werken; worden verzocht, hun betuiging van instem
ming schrifteUjk, met duidelijke vermelding van naam 
en adres, in t e zenden aan den laats t ondergeteekende. 

J. A. MULDER, Baam, 
Jac. G. V. OORD, Utrecht, 
M. A. PON, Amersfoort, 
J . SCHEP, Amersfoort, 
A. SMILDE, Heerenveen, 
P . GROEN, Rotterdam, 

Gr. Plorisstr . 118b. 

N a s c h r i f t : Dit Persbericht is aangeboden aan 
Het Dagblad Trouw, De Rot terdammer en gelieerde 
bladen. Het Geref. Gezinsblad, De Reformatie en de 
Nw. Gron. Prov. Courant, terwijl andere dag- en 
weekbladen vriendelijk worden verzocht het over t e 
nenien. 

POP. WETENSCH. SCHETSEN 

De volkomenheid der sacramenten (II) 
De vraag is n u : hoe hebben de Gereformeerden en 

dan wel speciaal de Gereformeerde Kerken over deze 
kwestie geoordeeld? Hoe hebben deze dus het sacra
ment i n z i j n k o n r e n t o t en g e g e v e n 
w o r d e n a a n a l l e n , die het naa r de aanwij
zing van den Heere zelf ontvangen, gezien, gekend, ge
loofd, beleden? 

We willen eerst luisteren naar Calvijn. 
Zijn antwoord is zeer duidelijk en ondubbelzinnig. 
In zijn kommentaar op Gen. 25 : 23 schrijft hij : 

„Derhalve heeft God het geheele zaad van Jacob, zon
der uitzondering uitverkoren, zooals de Schrift op vele 
plaatsen getuigt, omdat Hij allen g e 1 ij k e 1 ij k 
m e t d e z e l f d e g e t u i g e n i s s e n v a n 
z i j n g e n a d e v e r w a a r d i g d h j e e f t , na

melijk met het woord en de sacramenten". 
Men ziet: n a a r Calvijns opvattingen werden de Israë

lieten „gelijkelijk" met de sacramenten verwaardigd. 
Ze ontvingen die allen gelijkelijk. Dat wil zeggen: met 
denzelfden inhoud en kracht. 

Was dit reeds zoo t.o.v. de sacramenten van de oude 
bedeeling, met die van de nieuwe is he t precies zoo 
gesteld. 

„We moeten derhalve vasthouden" — aldus Calvijn op 
Ez. 20 :20 — da t er een wederzijdsche verhouding is 
tusschen het geloof en de sacramenten, en dat dus de 
sacramenten hun uitwerking bekomen ui t het geloof". 

Dit is een bekende stelling. Men kan uit de sacra
menten niet meer halen dan men er met „het vat des 
geloofs" uit scheppen kan. Maar nu is de groote v raag : 
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