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dez levens ons in den doop aangeboden en door ons
antvangen worden”, )

Daarnn jomt deze vriig:

wWordt dexe gennde in allen zonder ondersehoeld

Wua.mp don geantwoord wordt:

JMNecn, want velen versperren hoor door bun ver-
dorvenneld den weg en bewerken 2oo dat hij voor hen
fidel e, Aldus ontvangen alleen de goloovigen de vrucht,
Maar danrom gaat er nists van het weézen van het sa-
crament verloren' ).

Voo groot belang woor de aanhangige kwestie s
voorts ook de bekends Consensus Tigurinus™.

Calvijn was er steeds op uit eenheld In de Imr ot
atand te brengen tusschen de verschillende groepen
christench, welke ten gevolge van de grooie Reformatie
uit de roomsche kerk woren geworpoen, Tusschon de Lu-
thersen on hem kwam het nooit tot eenheid van ge-
voolen. Maar metl de kerken, welke nit den reformato-
rischen avbeld wnn Fwingll waren ontstaan, lkwam
Calvijn ten oprichte van hel belingrijkste verschilpunt
nl. do sgcrnmenten, tot algehesle oversenstemming.
In 1548 konien Calvijn en Farel met de hunnen eener-
zijds en Bullinger met de Zurichers andérzijds een go-
meenschappelijke  belijdenis omtrent de gacramenten
opatellen. Deen i8 de | oversenstenming viin Zirieh"
de | Consensus Tigurinua®,

In degen Consensus, welke ult 26 artikelen bestand,
alle hnmdelend over de sacramenten, vinden wo ala
artikel XVIID el volgemle:

wie gaven Gods worden nan allen nangeboden, moar
alleen de geloovigen genleten ze.

Het is ongelwileld zeker, dat Christus met zijn gaven
win allen gemeenschappelijk wordt sangeboden en dat
door het ongelool der menscheén dé waarheld Gods
niel aan het wankelen wordt gebracht, zoodat de ma-
eramenten hun loracht niet altiid zouden behouden.
Maar nict allen zijn ontvankelijk voor Christus en =ijn
gaven, Derhalve wordt er vyan Gods kant nieta vernn-
derd: munr wat menschen belreft ontvangt ecen
feder overcenkomstlg de maal van z2ijn gelool™.

Blzonder duldelifk op dit punt is ook de tweede Hel-
vetische Confessie, het bl kste  belijdenissohrify
van Zwitsersche gereformeerde Rerken, dat ook in an-
dére landen groot -gezag verwicr

In het negentiends artikel. handelend over de #a-
cramenten van de kerk van Christus lesen we ann het
slot het valgende:

LAntussehen gellfk wif de volkomenheld der saers-
menten niet wanrdeeren naar de waardigheid of de
onwaardigheid der dicnaren, oo doen wij dat evenmin
paar de gesteldheld der gebrulkers. Want wi erken-
nen, dat de volkomenheid der sacmmenton van de
trouw of de woarheid én van de zuivers gocdheld van
God afhangt, Want zooala het woord Gods withr woord
Gods blijft, ten gevolge wuarvaon niet slechts feego
woorden  worden  peaproken, vmnnesr er  gepredikt
wordt, maar tegelijfk de door de woorden aangeduide en
verkondigde zaken door God worden nangeboden, of-
sthoon de goddeloozen en ongeloovigen, ol hooren en
verstann 2¢ de woorden, toch de beteekende zaken
niet genioten omdat zij ze Diet met een waar geloof
pannemen, — zoo Mijven de sucrnmenten die uit woond,
teckenen en beteckende zaken bestuan, ware en wvol-
komen sseramenten, danr ze nlet slechis de heilige
zoken panduiden, maar ook, omdat God ze aanbiedt,
de beteekende zaken zelf sijn, ofschoon de ongeloovigen
die nmngeboden mken Wiet genleten®). Dit geschiadi

) proinde et pecentorum venlbum, et vitie novititem
offerri nobls in baplismo et recipl o nobls certum est.

*}  verdm inde olhll Ercrament]i naturas desidits

*) e sacramenba verbo slgnis, ot mebus significatls,
conituntis, maneni vern et Integra sscramentn, non tan-

Het gevaar der samenwerking

Hebben wif allen er nog wel oog voor, dat he
Gods  gonade was, waardoor Zijn kerk in 1844
woeer n de ruimte stelde? De alval, die zich steeds
meer openbasrde, vond tenalotte hair exponent a de
afstuitends daden van de synode cn toen heeft de
Heere reformatie gegeven in Zjn kerk.

Ds B, A, Bos schreel hievover in Do Wachter” van
21 November 1947: D¢ grote zonds, die tot de droeve
schuiding in kerkeljjk opzicht geleid heeft, is grwesst
de Woordverlating over beel de linie, Hel Woord van
God is ingerulld tegen elgen gedachienconstructhe en
dat menselijk denkproduct, dat veel wijzer is dan hot
Womum:‘n;: God, is ons bindend opgelegd en vergeszeld
vin onissen gehandhaafd™,

Nu moet het wel opvallen, dat er veal broeders zijn,
die voor samenwerking in allerlel organisaties het
pleit voeren, doch die de kerk niet juist zen of nict
Julst meer zien, Verschillenden van hen ziin roeds mee-
gegnan metl de kerkentbindende actle van ds Bos cs.

Voor dengeme, dic de besluiten \ru de Haagsche sy-
node rustig leest zal het duidelijk sijn, dat hier geen
upmkela.mtnhem’lng doch men voortgant op

ingealagen wog. De situatie is dos wel doidelijker
gum:mhn doch de tegenstellingen hebben zich hier-
door ook verscherpt on dit brengt ona taav. do samen-
wirking opnieuw In de crigis. In mijn brochune van
147: D ernst der samenwerking™ schreef Tk: Er
rust op ons een pgrote verantwoordelijkheld, waar we
klein onder mooten worden, manr die we moeten pnn-

evenwel niet door de fout van God die geeft en aan-
bledt, maar door de schold van de menschen die ze
zonder goloof on onwettiy wonnemen, wier ongeloof
Goda trouw mlet krmehteloos mankt (Rom. 3 31",

Do ultsprank Is wel zeer duidelijk en andubbelzin-
nig: de snoramenten bestaan altfid wit woord, tee-
koen, boteekende gunkeon, ze ziin dus ook
aitid krachlens Gods annbieding daardoor on danrin,
de beleekende zaken, het volle heil,
zelf, En wanneer de ongeloovigen dit alles niet in
raligmakend bezit ontvangen s dat niet Gods misdrijf,
manr gehosl hun eigen schuld,

Ten slotte willen we u.'m n Nederlondscha
Geloafsheljjdenis ::agu.n. ft aver de wanr-
achitigheid, de alt{jd in stand blijvende volkomenhaid dor
encramenten in grt, 345, En wel met deze woorden:
nVoeorts, hoewel de sacramenten mel de boeteckende
ziken te sumen gevoepd zijn, zoo worden ze pochtans
met deze twes galen nist deor allen ontvangen',

Men meckt, het stuat voor wie deze bulijdenis als d2
vertolldong van hun geloof-des-harten aanvaarden, vast,
dat de sacramenten met de beteckende snkon zijn si-
mengeveegd., Do beteckends zaken ziin oen wezcnsele-
ment van de sscramenten. Als de sseramenten bediend
worden, in de bediening srvan, 2ijn de beteekonds zaken
danrann altijd verbonden, En zoo worden e dan ool
aan allen, die aan de sacramentsbediening declnemen,

en gegeven.

Maar nu Is het zob, dat de sscrmmenten, met de
danrdoor beteckende met de doarnan verbonden seloen,
dns met hun waarhesid, niet door allen worden ont-
vangen Want dat kan alleen door het gelool ge-
schisden! Hoewel dus het volle sacrament, het saora-
ment mit zijn beteelonde zank, mét zfin waarheid, naar
allen tockomt, amn allen aangeboden wordl, ja, aan
allen gegeven wordt, wordt hel, zoo wil de belijdenls
zeggen, toch nict door allen #00 AAREENOMen &n
ontvangen . De goddeloose, 200 lezen we, ontvangt
wel hel sacrmment tol =ijn verdoemenis, maar hij ont-
vangt niot de wanrheid van het spcrament ; gelijle Judad
en Simon de toovenaar beiden wel het sacrament ont-
vingen, maar niet Christis, die daardoor beteskend
wordt"”, Het is auw, zoo, dat de ongeloovigen door
hun ongeloof de teekenen van dé beteckende zaken af-
scheuren, De tee ke nen nemen g wel nan, maar de
beteekende zaken versperren i, om met Cal-
vijn te spreken, den weg,

In den Franschon tekst van de belijdenis, die ool af-
ficteel is, wordt door cen verschil in woordgebrulk de-
zen stand van raken nog iets fijner omuhrcwn dan in
de Nederlandsehe, We legen danr: De goddeloozen
wprends” wel het sacrament, dwsz.: hqj Jeemt”, hij
HEript” wol het snemment, hij streld nanr het ELHJ.HI.‘.
wiarnchtige, altfid volkomen sacrament wel de hand
uit, hij legt er wel de hand op — muar hij recoit”
nlet, kertigt niet in bexit, hif geniet alet de woaarhoeid
vin het saernment, ol den Chrlstas.

Alles kunpen we zeggen, dat naar ge-
reformeerd be;%ﬁun, de sneramenten, wannoor e poae
Gods ordinantiin worden bedlend, altfd waarnchilge,
volkomen, krnchtdadige socramenten zjn. De betoeken-
de zanlk, de waarheid, dus het volle heil in Jerus Chris-
tus, {8 er altijd aan verbonden en wordt don ook aan
mllon, ann wie het-sperament wordt bediond, oonge-
boden am gegeven.

Evenwel: alleen de geloovige krijgt bet heil, Jezus
Christus, in zatigmakend ,bexil”, Alleen de geloovige
neemt hot waarlijk aan, Alleen hij ootvangl de vrucht
van bet sacrament, De ongeloovigen grijpen het tof
hun verdoemenis, De waarheld ervan., Jezus Christus,
en al zijne weldaden optgaan bun, N,

tum significantin res soorns, sed Doo offerents, etiam rea
spnificatan, tametal [neredull res oblates non porciplant
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durven of anders moeten we weg, Daarom geloof 1k
ook niet, dat we zo zonder meer maar kunnen zegpen
samenwerken of niet samenwerken, manr ben {k van
mening, dat we in ‘t algemeen wel kunnen anmenwer-
ke, maar omnssell moeten beprosven',

wWe mocten nlet de samenwerking verbreken, manr
we moglen reformerend werken, We moeton esnvou-
dig bij de Behrift luven un nuar de Schrift sproken en
evenals dit In de kerk openbaar geworden is, sl het
ook Lt clders openbanr worden ols men zich aan
het Woord stoot™,

Het is in de practijk gebleken, dat velen de ,weel-
de” van hol saumenwerken niet kunnen ve D
samenwerking is veor hon geworden of dreigt voor
hen te worden: cen struikelblok,

Op dit gevaar heb 1k ook reeds gowesen toen ik
schreef, dat hij, wiens kerkbesef, wicns verantwoor-
dolijkheid door de aamenwerking ondermifnd  wordt,
niel mig samenwerken, manr zich {jlings moel be-
keeren.

Verder heb Ik tol voorzichligheid gpemaand indien
wij met synodocraten spreken over de verschillende
houding die er bij ons toy. de samenwerking open-
banr wordl. ,Laten we don niet sonder meer anse
loidslieden  afvallen, maar dit punt julst asngrijpen
om de synodocruten op de ernst van hun z.gn. kerk-
daden e w .
What is er in &&pﬂcﬁhhim'mhﬂvn]mttmht
gekomen? Tk heb brocders smalend hooren spreleen

over onze elgen predikanten en over het vrijgemaakte
korkje van ons. Als Gods Woord spreckt over do go-
Institueerde kerk als over den tempel van den loven-
den God en oproept om de dionaren des Woords dub-
bels eor waardip to achien, din beeft men het gan-
gedurfd om die gemeente en die dienaren belachetijk
te moken, Moo sprok over een binding bij ons, doch
in feite wilde men broeders binden aan elgen opvat-
ting over de samenwerking.

Persoonlijk heb ik nooit ondervonden dal men m)
boos panmg vaowege mijn wel-samenwerken, Dit wil
nist zeggen dat er nooit cene verkeerde woorden ge-
bruikt ajn, doch laten we daaover cerst onszell oni-
dereoeken.

Door den omogeng met synodocrsten kunnen we we-
ten hoe hom houding is to.v, ong en onze kerken. Men
wil ons wel acceptesren in de organisaties, doch over
de korkverschourende doden van de synodes spreekt
men nbet. Van bekeering s geen sproke. Velen willen
wel kerkelffke hereeniging, maar nist met de rg.n-
extromistische elementen in onze kerken, . Men haalt
dan de rume nasr binnen''.

Tagen deo verlelding blijken velon nist bestand te
zliln en zlj stellen de orguoisatie boven de kerk des
Heeren en de gemeenschap der heiligen,

Ds B. A. Bos schresf ovensens in ,.De Wachler™
van 21 November 1847: ,De pluriformiteitsagedachte
ig dan ool vals en komt fenslotte hicrop neer: wat
de kerk is, 15 niet van zoveel betekenis, We mostén
de moed hebben; om zeer conoreet terug te roepen tot
bet Woord, Maar dit sluit dan ook in, dat we zeer
concreet de Woeordverlating hebben pan te tonen, Die
Woordverlating Is manr niet een kerkincident, moor
oen levenssymptoom, Terug paar bel Woord, bete-
kent ook in bet politicke en soclale leven: herstel de
kerk. En bet is omdat velen dit niet zlen of niet zien
willen, dat we banst nlet meer moel elkaar praten
kunoen, Neen, dat is nog niet allereerst een kwestie
van {egenstand. Dic Kan of ook wel bij ziin en 15 er
zelfs vask bl Zelfs de rivallteit wordt nlet steeds
gemist. Maar het is bovenal een kwestie van cen gans
andere levensheschouwing, Wie de kerk ziet als de
krachtoentrale van hel Jeven, moet tegelijk de kerk
zien in alle levensopenburing en mag dus ook wat in
e Jerk gobeurde, nooit lscleren van wat er by, op
politick of op soclanl geobled gebeurt. Dat s
maar geen hobby, maar dat is levensdrang”. Als wi
binnen de verbanden sprelen naar het Woord, zal het
Woord daar de cerisls paar voren roopen, En orisis fs
scheiding. Die kan nfet uitblijven, wani hoet Woord
vermurwt of verhoardt, masr het Jlaal ooolt koud”.
Maar de crisls moet ook komen, Het is weer naar hot
Woord! En dwars door die orisis heen berelit de
Heere Zijn wederkomst',

Mot schosmibe moeten we beljjden, dat we zoo wal-
nig profetisch het Woord hebben laten sprehon in de
samenlevingsverbanden en doarom geloof ik, dat door
de nctie van ds Bos cs do emst der samenwerking
opnieuw voor onze asndacht iz peplastst.

Het ia opvallend, dat de mecsien die yoor samen-
werking  ziin, ook voor samenspreking vecln. Van
bei al of piet samensprelen lnatl men soms zZljn ker-
kelijke trouw afhangen. Ik begrijp dit niet. Men ver-
laatl den kerkelijken weg gaat zelf samenspreken,
terwiil de synode van de gebonden korken weigert op
conecrect door ong te stellen vougen te antwoorden.
Purft men er dan niet voor ult te¢ komen, dat or i
leite niets veranderd Is en wil men door samenspre-
ken de zaak in den mist zetten? Zijn onze menschen
go0 slocht op de hoogto, dat men nog niet siet (en
men had dit vanwege het samenwerken toch wel kun-
nen bemerken) dat de geest In de gebonden korloon
ongewijsigd is. De feiten liggen or nog. Men wil de
scherpe kanten eamoufleeren, doch van bekeering is
goon sprake. Heresniging als doel op zichzelf is een
idool. Bokeoring, het leven pasr (Gods geboden is doel
en dan #=i) herceniging als vrucht komen.

Door de pevolgen van de samenspreking van ds
Bos cs, die nlet een herceniging, doch cen teruggann
le zion guf, =ijn we, schreef ik, opnieuw tav, de so-
monwerking in de orisis gekoman.

HEeu leder, dle nog voor samenwerking pleit vrage
zich af of hi =zichaell hierdoor piet in verzoeking
brengt. Zijn we bestand om nlet besmet e worden
door den geest van afval? Zijn we zo0 vervuld met
{ver vour Gods huis en voor Zijn Woord, dat wij het
Woord cek nasprekon in do snmenlevingsverbanden?

Wordt onge ouw aan de ketk van Christus door
het samenwerken niet ondermijnd ?

Wie hierop vandosg geen duldelijk antwoord geefl,
die ia veroordeald in #ijn samenwerken on zal de con-
sequentie van het mecgepogen worden moeten ann-
viarden. Wie echter in de kracht des Heeren den atrijd
wil manbinden, die vertrouws dus niet op michezelf,
maar =j zeer getrouw en die zal bel ervaren, dat het
Woord de erisis nanr voren rospt.

Wie echiter meent te stann, zie toe dnt I11| niat valle,

s-Gruvenhage-Loosduinen, . BASOSKI

PERSSCHOUW

RIAIE EN DE HEREENTGING;
EEN WAARSCIHUWING,
Da C. v. d. Wanl schrijft in Kb, Leardam:
Het tegenvwoordlg in verband met de acile ds B. Al
Bon vesl gebrulite woord hereniging” wordt ook door
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