hei SEtantscommunisme alg in Rusland
knn men dit streven, woarasn in onzen tijd door de
vakboweging onmer dagen met man én macht wordt
gowerkl, hel gedecentraliseerde com-
munismae noemen legenover het gecentrw-
liseerde communisme vin Rusland.
Wanneer men dan verder in rekening brengt de figuur
van de organen van de Publickrechtelijke Bodrijfscr-
ganisatie met hun verordenende bevosgdheld, waarbij
het bedrijfeloven  der afsonderiijke ondermemingen
onder de opperleiding van een allex overkoepelend np-
piaraat goat Komen mel Overheldsinmenging, dan is
er ‘woarlifk geen phaniasle voor wverelseht, om  deze
aldus geprojeciecrde organisaticlinen nog even door
te trekken en dan behoeft o1 niet vesl meer to geheu-
men en we beleven (b.ov. in esn tijd van economische
depressic of orisig), den overgang van dit gode-
gentr aliscerde communlsme nnar
het geheel tofalitulre gecentraliscerds
staatscommunisme wanrbj alles in de
eéne groole Stnntzgemeenschap worndt  opgesmolien.
Dat s dan het voorivopige eindstation wvan den ont-
wikkellngsgnng, wonrop de menschheld zich thans
bevindt. Dat dit een deformatie van het loven betee-
kent, is door ons meer dan eens betoogd., Deze ont-
wikkelingagang der memnschheid zoekt dan vorder bij
het vermindoren van hel belang en de woarde van én
de wanrdeering voor hot oatlonanl elgone en bij den
vooripnanden  prosi van  internationnle  verbas

slin voltooling in de &éne, groote alles en allen om-
vattonde gomeenschap van den 'Wereldstuat. Wie
over dexe Ideédn in deze richiting, binnen nationale
greneen gehouden, eens lels meer wil legen, vindt deze
zeer duideliik nangewezen en annbevolen in het hoek
woncianl Economische Ordening” van Ed. van Cleeff
{Van Loghum Blaterus Ultgevers My, 2e drok, 1947T),
met name In het 8e hoofdstuk pag. 328 en volgende.

Het genoemde boek van Barbors Ward stelt o zank
internationan] san de orde.

In het esrsigencemde work passeeren dan ook de
verschillende gecstelijke richiingen in ons volksleven
de revue dooronder ook met name de Gercformeer-
den. De schrijver betreurt hel op ble, 211 dat dess
groep een ordenings-ideologle, althans n een  ultge-
werkten vorm mint, inclusiel een economische theoric
der planhuishouding en een breed uitgebouwde socinle
gthick. Hlf merkt op Het s te wenschen, dat dle si-
tuatic niet to lmg duunrt. Immers; een volksdeel als
het Gereformeerde, behoort op ordeningsgebied eon
weloverwogen, relfstandig gelodd te Inten hooren™.
{Socinn]l Economische Ordening, bie. 211, 2135,

Hoowel het geluld allerminst weloverwogon s, ge-
Hik wij hopen aan te toonen, het is8 er tegemwoondig
wel en het mwelt onn in revolotionaire kracht, ook in
de kringen van hel CN.V,

Wi willen dit lu ons volgende artlkel, daarmee
tegelllkk onze |belofte Inlossende, gaan  bewijzen
mek hetpeen door prof. dre W. F. de  Gaay
Fortman in deze lpatste jaren geschroven is, wanrbi)
men dan- zell de onbwikhkeling van de revolotionnice
gudachte kan volgen, P. GROEN.

GRONINGER B )
rieven

Amiee frater,

Als ik u nu iels ga vertellen van die moderne wijs-
held, die existentinlisme wordt genoemd, dan hoop 1k
niet, dat cen mijner Yesers 2lch door dot vreemde woortl
zal laten afschrikken. Dat 18 waarlijk niet noodig en
hat geval (B zesr leerzanm,

Vooreerst I8 de mink zelve, entdaan van alle ge-
leprde pocspas, en het ellmdig heen en weer gerede-
neéer van ja en nes, wat men deftig dialectick noemt
dw.e een disenesle door veagen en antwoorden, hes-
leman] niet ingewikkeld, Wat wij zoo nanstonds xoal-
lan Eien.

In de tweede plaats vinden wij in dese leer ¢en nn-
hootslng van wat het Woord Gods ons leert, de ellen-
de van den mensch, de rosp om nitkomat, de bekearing
door den deod ot het leven,

Luther hod wel gelijk: de satan aaplt hel werk van
Christus alifjd woer na. Het goeschiodt nu wel op zeer
gemffinecrde manler, zoodnt vele geloovige christe-
nen zich or door laten misleiden.

Want, in de derde plants, deze ciricatuur van den
weg der bekeering, van den weg tot kennis onzer ellen-
de, deze carjentuur van den weg der verlossing, heefi
grooten invioed op de prediking in de christelijke kor-
ken. Protestanien on roomschen worden or door aonn-
getrokken ¢f trachten het #unkle weer (@ verchris-
telifken, ®ocals men dat thuns met nlles en nog wat
doat.

Er iz duz alle reden om op deze booze cariealuor
van het christelik peloof te letten, Alx {k van dic
driefivlol redon doartoe lois ga vortellen, volg ik de
ecavoudige voorstelling van den U reeds gencemden
Ameriknanachen professor Helmmth Kuhn,

Jﬂhmnﬁ gaat het hier dan om den naam: exis-
tentie,

Welnu, gij weel, als ik, dat dit nlets anders beétee-
kent dan bestann.

Het bestann van leta. Dat het er ia,

Esn mensch bestnnt, een ding bestaat,

En nu ondorscheiden wij gemeenlijlk tusschon twoe-
erlel: wat con ding 15 on dat het orF 8, Wat het
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is, dat Is de vraag naar de easentio; dat hel er ia, de
vrang noar de existentle.

Ik heb In mijn hand cen pen. Dot die er is, daar-
aan twijlel ik goen moment, als ik tenminste bij mijn
ginnen bem. De existentie neem ik dadelijk nan, Om-
trent de vianag: wal het is, ben 1k ook niet in twijfel.

Maar neem nu het lichi. Dat het er is, dat weel k.
:'.i!f;‘m; goel nn eons antwoord op de vrnag: wat is

chtd

Wij weten uit onzen kerkelijken strijd, dat er ondsr
ons gestreden wordt over de vraag: wat ix de kerk?
Dat =ij or Is, danrover redeénceren wij niet, Moar wal
is zj en waar i= =7

Een ding i3 or, of het s er niet. Er kan ook
u;.;lii_[ﬁ bestaan emirent de vraag, of het er al dan
n

Dat die laatste vidag opkomt volgt uil hel belang,
dat ik er bij heb.

Looken wij een vacanticoord, slellen de vrang
is ¢f een goed hotel? Is or von vejigemankie kerk?

Dat komt, omdal wl danr groot belang in stéllen.

Wij kunnen ook belang hebben bij de veaag of icts
er niet is.

Als wif bijv, Informesren omirent cen bopanlde stad
of dorp: i5 er daar ook cen besmetielijke ziekie?

Elj de existontie gant hel dus om de vrang: is eon
ding or, of 18 het ér net? En die vraag rijst In be-
teskents naarmate wij bij het bestasn of miet bestoan
balang hiliben.

De wijsgeer, die zich existentialist poemt, geell aan
het begtaan een meer beperkte beteckenis, Hij doelt
op lets specinala,

Hij onderscheidt onder de momschen drisérclel ge-
val.

Het cerste is, dat ¢en mensch gewoonweg bestunt,
er I8, geworpen In depe wereld, hoe dat west hij niet,
maar daarover bekommert hij zich ook nlet. Hij vraagt
mieln, Hl,] leeft :Llll.-cl.l, of, zoonls men dan ool wel zegt:
hii wordt geleefd.

Het tweede Is do meer gewone Wiize van het be-
gtaan dor mensehen. Zif zijn er, eén i arbeiden, eten
en  drnken, zoeken genot en  verslrooling tooneel,
bicacoop, wetenschap, kunst, enz,

Zij vluchten voor de beleckenis van het leven, Het
vorschrikt henm ale = er good over nadenken. ¥ ge-
ven xich lever gean rekenschap van de werkelijkhald,
dat het Jeven toch eigenlijk niets beleskont, en dat de
dood ten allen tijde op hen loert. En dan?

En goo storten =ij zich in hun werk of in hun ge-
not. ¥ willen aflelding, verstrooling. ¥ willen ver-

tan,
m.‘ﬁnﬂ.l' nu hot derds goval.

De gewone man, dus segl de wijte, moge met die
gewone mode van het leven gepoegen nemen, hij doet
rirlks niot. Hij wil de beteskeniz van hot menschalijl
beatnan doorgronden. Hij durft de werkelijkheid ondse
de cogen te zien, hij wil die met open cogen tegemont
treden, om te =len, wat er dan werkelijk is, H zal or
niet voor terugschrikken nls de dour van het huis;
wnurin hij als opgesloten zat, opengaat an hij zist nist
dan in een doisteren afgrond, den afgrond van  het
niets. Dok den dood wil hij als doordenken, om danr-
na de kracht to zocken ook dicn te trotsceren, Hij daalt
tot den bodem van den afgrond met xdin denken noer.
En dan — zal er don ¢en weg tot behond zijn, esn
andere dan dat hij verkiest in dat duister der hel te
bhijjven? Hi antwoordi met Sartre: neen.

Met Kierkeganrd ¢n Barth: jn, manr hoe?

Dewe wijze wil dus bowust loven, worden tot wat
men thans noemt een porsconlijkheid, die het nan-
turft voor eigen rekening in het leven te stann on
welbewnst de keume te doen voor heol het leven. Foo
et hY =zich; nanr hY zcgt, peplantst In de orinls
Oolk eon echt modewoord dezer wijsheid. Manr crisis
beteskent, dat wij op een wegschelding staan, in een
moment van geweldige heslissing, hicr of doar heen,
or op of er onder, De mensch wordt beproefd in de orl-
sig, Manr — wat i8 eon oriain zonder oriterion? Zon-
der mantutul, =onder wet, zonder regel, zonder hand-
wijzer? Bij den existentinlist is er van dat alles niets.
Hoe zal er dan waarlifk cen erisis =ijn?

Nu moeten wij aanstonds tocetemmen, dat ar in do
genoemde onderscheiding  onder de menachen waar-
heid it De belfjder van den Christus zal dit sanstonds
heamen.

Daar =in menschen, die o jn bestann, maar mear
ook niet.

Danr I8 ook die grodle misss, de men, 2oonls Hel-
degger het zegt, die werkt on eet en drinkt en ver-
mnak moekl, druk bexigp ia met de thdelifke dingen,
hoezeer die ook nlle vergaan. masr die over hetee-
kenis van het leven llever niet worden aangesproken.

Gl moet hen niet op hel dak vallen met de vrang:
vriend, wanr gast gif heen als gf] sterft? Vooral ann
het meest ernstige feit, dat van den dood, moet niet
worden pedacht. Men kan den dood niet ontloopen,
maar mon #trooit Bloemen op het graf.

En dan leefi men verder voort en prast over alles,
werkt en mankt plesier én leeft zooals het in dat oude
liedje hectte: zoolung de Jepel in den breipot staat,
treuren nog niet. Of — naar de wijsheid thang
van den eskstentisllst: wij =iin niel bang,

Foo lecfde inderdand de menschheld In de vorige
cotrw van het lberallame, Zij volpde de wijsheid van
den Griskechen dichier Homerus en zijn godenwereld.
D¢ mensch rokent slechts mot den gesonden dag en
genlet van het loven in sfjn sehoonbeid on krachi.

Men geloofde in den vomruitgang. Er was mog wel
wat gebrekkigs in dit leven, masr dat ging allengs
webk over, En nog o den eersten wersldoorlog met den
afgod democratie lecfde dit optimisme den over-
winnauar, Niet bij dem verliczer. Déidir had moen 'n Speng-
ler, ondergang van het avondinnd, én cen Heldesger:
het is alles nists,

Een Amorikaansch gelesrde schreed: wii sullen alls

lownand en alle gickle overwinnen, Alls menschon wor-

den oud. Alleen den dood hkunnen wij nog niet onder
de knie krijpen. Maar het wordt nog =6d, dat oen
mensch in pogen ouderdom met vrede heengaat en
anders, danr kijn ook nog middelen, om een machten
deod te doen slerven.

D¢ negentlende  eeuw begon ool met  gvoot zelf-
bewunsizijn, althnns no de Napoleontische ellende, Kant
lesrde wel, dat er het booze 1s, manr de menach vindt
zelve do wet, waarbij hij het goede doet en kan doen,
omdal hot goed i8, on, komt hij niet kilnar, dit betes-
kent, dat or zoo fets als onsterfelijicheld moet wljn.

Hegel vertelde, dat in de historie God tot hewnstziin
komt in den mensch. Gode gelffle worden blijft altijd
de begeerts van den gevallen monsch, Het weten zou
don mimsch aalig moken, Dat was eigenlifk de vieesch-
wording des Woords, Want Hegel mishrullkie gaarne
Bijbalsche termen.

Welnu, tegen deme wifgheld kwnm Kierkegaard op.
Maar nist alloen hij, ook Nietzache schold op die ver-
beeldlng van den vooriligang. En Marx raasde tegen
de leapitalistische mantschapplj en voorspelde een ge-
weldipe revolutie.

Mnar — hij beloafde, dat dan annstonds de zom
ovar een nieuwe, betere wereld zou opgasn. De mensch
wordl toch gpemankt door de gemecnschap.

Kilerkegunrd noch Nietzsche geloofden In dien
droom.

Wat is de mensch? Die vmag benanwde beiden,

Nielzeche zel: een vhingtesken tusachen twee nlet-
BT

En Kierkegaard schreel: jk sicck miin vinger in
de anrde #n rolk dan wat soort grond {k heb, Tk steslk
den vinger in mijn bestann het ruilt nasr niets.
Waar ben [k? Wit ben ik?

Hoo kwam ik hier? Wot is dot voor cen ding, dat
men wareld noemt?

Hoe kwnm ik er? Waarom ben ik van te voren
dasromtrent niet peconsultesrd? Waarom werd 1k nist
ingelicht amirent de gewoonten en gehrulken van de
wereld, vidr Ik daar in geworpen werd T Wanrom 2ou
ikt er belangetailing voor gevoelon? Wie zal mijn gnng
dirigeeren” Het hestaan, de existentie, in cen debat.
Mug ik mijn meening ook eens * En als men
gogl, duot ik de wereld neémen moet, zoonls die is, don

veaag 1k 1a het de moeite wanrd ?

En sterker nog elders: wat {5 alles vervelond, Ik
gtorf don dood. Nicts kan mij helpen. Mijn =il {8 als
de doode mee, over welke geon vogel kan viiegon zon-
der neer te storten.

Snrtm gaat nog verder, Dewe wereld — zij is wnl-

?‘l{d‘ it wmtﬂ:n zoo sucht de modorne dichier.
:m-l't naar de Saharn te gomn, om dle te
manr nﬂn.r uw bunrmon in den trels.
l."Ij vindt hmr in =iin hart,
Het is alles niets en het Joopt uit op nicts.
Zoo praat de geloorde mensch den Prediker no.
Deze zegt: het Is delhebd, fdetheld der Jdelheden.
Fokor, moar: vreest Cod en houdt Zijn geboden.
De existentinlist zogt echier: God is er nist, ale

Bartre.
Of: Hij Is absent, nls Heldegger. Of: Hi| b verbor-
gon, als Barth, e
Zoer treffend f Kuhn: deze wijzen gnan
WEE Op nAar dn?gghr:nmhem. den heovel Golpotha,
manr, a1k = op die plaats annkomen, vinden zj haar
ledig, belinlve dan twee moordennars non hun krulzen.
Ik kom =00 tol de tweede gedachie: di carieatuur

der bekeering.
Mpar daarover in een volgenden brief,

Met harelijke groeten en hellbede, uw locgenegon
MARNIX.

PERSSCHOUW

EENHEINDSKERK,
Ds C. v. d. Wanl schrijft in Kb Teerdom:
Do oscumonizchs BIWHEInE: gedn  overwinning op
Bahel, maar esn overwonnen worden door Fnabel
Oecumentsch dat betelent vandnag zovesl als wee
mlmﬁjrl" en interkerkelifk”, of Never conheldaker-
kelifk™, Dat I= de bedoeling: dén Wereld(-ataat) —1— din
Wl:rqlﬂurk {de wg, Occumene). In etn van mifn lant-
ste boeken (sangeprezen door ,Trouw ) atell Stas-
iey Joues voor deré cenheldakerk te lmten regeren door
con Wereldiynode met de Wereldrasd als  ultvoerend
orgaan,

We #len vandang, dat ds conheldsstant al meer
Eroell, Eerst komt er een federatie, een verbpnd onder
staten, Dan grosit er vanzslf &n staat uwit, dle alls
i Hrbmdan stuton opulokt. Denk ann Ind{ones) ¥, waar de

ngers koe van Haltn ep Boekarno, pardon Sukammn,
da vetta koelam wvan Ambon en Nisuw-Guinen wverslin-
fAen gast, Ben dergeijk gevanr badreigt Europa, Mat
de beats wil ter werald kan 1k niet how vl
WEBERN VOO &0n furopess eenhelisstaat €n hierin
&fn mifn met de socialisten, Jhr van der Gogs van Na-
ters heoft In het Ve Volk nodraklelifle =iin écahsil
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