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vrlje denken mogen vyooro pplaal &en Het is
voor mij trouwend de vrasg, of lever, niet eens de
vraag meer, of ¢en b el ij d ¢ o d philosoof anders te
werk moet gaan in zjh méthode. Qua belijder
zal hijy mi.dez el d e methode moeten volgen als
ieder amnder die nitgnat van de Schrift en den belijde-
niginhoud, onverschilllg, tot welke fmculteit hij even-
{usel haboort.

Julst dén zal men zlen, dat het &idk niet mangaat, Le
vetlangen, dab een eriticus van de W. d. W. op cen be-
paald punt zifn mond houde, zoolnng hij nog nict af-
perekend heeft met dcgrnnﬂgn@nuhtc I VEn
deze Tilosofic. Het is immers dwnasheid te seggen; an-
ders ruakt” decriticus d fen filoa o of niet
Heotlsa meanrde veanag ofde filo-
soof ergena den bolijder Tonakt OF
ki op een bepaald punt deninhoud der ball-
d'e ni s raakt, Zoodrn d it hot goval i, mig en moet
en Jéin ieder, die van oovdesl i, dat aan den beledon
inhound op een bepaald punt geen pecht pedaan
wardt, op den ketting springen, Want HLI WHEET. Do
eenlge vrang is dan slechts, of hij de meening van don
apder zulver weergeeft. En Schrift en belijdenis. goad
verstual, ¢n confrontesrt met de werkelijkheid van
wat or door de flosofen geleard wordt.

Wi willen doaram bif wijze van intermezzo op
de bespreking van de bepordeeling  Zuidema-Zijlstra,
temeer wanr ik een nummer van N, Pr. Gr. Crt mis,
kan fermmnd me deze week holpen aan oummer 1177 —
wel eens wat nader ingann op de opvatting van prol,
Doovewserd. Men prest ong er alé het ware toe,

I'mt Berkouwer nog deso week de supgestie opperl,
dat wij onze jongste critlek op de W, d. W. plaaisen
onder het voor ansa alleabehoer-
gehende themavandevrifmaoking ls nu
ja, een insinuatie, anders niels. Om ze of to snfjden,
heb ik al bif voorbant eman herinoerd, dat ik omet
deze critiek op het punt van de ke rk begonnen ben
in den duitschen 1d op min collages, toen ik geen
bied meer had, en De Herant in dit tijdegewricht was
gann annvalien.

Grang dow ik dit werk niet, want [k erkende, en
erlion nag, seer veol verdienstelijks in deén arheid van
Vollenhoven-Doovewesrd. Maar als men dan nist an-
ders wil, goed. Alleen manr: niet jokken, Berkouwer,
over onze motieven; Inat niet uw polemisk beinvideden
dopr louten, die ge in anderen vreest,

Overigena mpakt het weinig indruk, ala men con-
sintoert, dnt krantenpolemick wel cens wal onrustig”
1, Wil ik wel gelooven, Voorul als Zuldema cen boel
xan Zijlstra bekifht onder vrijmakings-aspect. Maar
laat men Hever aantoonen. dot wai t ik seg anjuist is
Déekjer voor het bloeden zijn peen afdoende dim er-

tegen.
v

Dooyewesrd belmndelt de st r e L wu F van het
SAidelik kerkverband” onder het nlgemes-
ne  filosofische gezlchtspunt van de ‘strocturen  der
typisch-historisch  pefundeerde . pedifferontiesrde  sa-
menlevingsverbanden, Eerst komt daarbij aan de orde:
het structuurprineipe van het s aa €8 verband, Din:
het structuurpeineipe vanr bet dfidelljk k e r k verband.
En daanma komt het maatschappellj ke ann
de beurt.

Zijn oriéntatie aan Kuyper, dien we juist op dit punt
mis glen gaaon — laat hij bemerken, nls hij, W. d. W,
II, 451, het ,gerondproblee m” stelt in de ver-
houding tusschen o nziehtbare en zicht-
bare kerk in het roomsch katholicieme en bij de Re-
formatoren.

Grif geeft hi] toe, 451, noot, dat hi afwijkf van de
heerschende terminalogie. Hij wil die afwijking echier
beperken tot het strikt noodzakslijke. Dasrom houdt
hij #ich nog maar aan de onderzchelding onzicht-
bare-zichiboare kerk., Gelikklg vindt hij deze termino-
logie nlet bijster pelikkig.

Nu ik ook miet. Ik vind ze bepanld ongelukkig.

Manr de verwarring — rééds op terminoldgiach ge-
bied — wordt ndg grooter, wanneer Dooyeweerd nu
de jonzilchtibare kerk” en de  zichtbare™, al
houdt hij ann de térmen vast, wod heachrijft, voor
elgen gebruik, dut de woorden bij hem nog weer een
anderen inhoud krijgen dan bij de reformatoren.

Miins Inzlens begnat hij die fout onmiddellijk.

Wat ook RKuyper gedaan heeft, .

Dv onzichtbare kerk is bl Dooyeweerd het trans-
tenpdente lichanm van Christus

De gichtbare is bif hem: de lm manente ti-
dellijke openbaring van dat tran s
cendente lichaam van Christuas

Lichaam wan Christus is dan bij hem: de kerk in
haar boven-tijdelijke religiouze zin-volheid. Het lichaam
transcendent. Doch de tydeliike openbaring immanent,

Manr dot Is nlet wat de oude gereformesrden zei-
den, Als die bov. spreken over de kerk, voorzoover ze
alleen voor Gods oo gen openen bekend
is (Conf, helv, prior, 14, Milller 104), dan heeft dat
niets te maken met Dooyvewsord’s begrip van trans-
cendent” (zieyvorige artikelen), noch met Kuyper's
myetieke lichaisn In den =in van ,varborgen"”,
openhirlng missend. Want hoewel desc kerk allocn
voor Gods oogen: bekend en open 8, toeh wordt zij
zichthaar, Zij is ook zelf ,immanent” en ,in den tijd"

, &n over meer, de volgende maal. K. 8.

Ook ,geronnen en gestold” bloed roept

In de¢ Kerkbode voor de Gereformeerde Berken in
de classis Fwolle (svn.) schrijfft de pas opgetreden
Eindredactour de R, de Vries over sen antwoord, dat
de raad van de Gereformeerde kork te Llselmuiden
#ond ann den synodalen tegenkérkerasad op cen ver-
zotk om samepspreking.

De herkerand van ITselmulden schreef om.: | Ba-
menspreking kan alléen plaats hebben, wanndéer naar
de eix des Heeren volgens Matth, 523, 24a e.v,
Jesam 1:13, 14 ewv. soerst de vipek s weggedann',

Da R, de Viiea bespreckt bet antwoord van Llsel-
muiden ¢n ganl daarbkl] ook op de bovengenosmde
Sohriftplaatsen in. Hi sehrijft: We nemen cerst de
tekst uit Jesajs. Wellicht is die hler het meest on-
vorantwoordelijk, hoewel hij met die uit Matth. niet
o veel verschilt, Ge leest bij Jesnjn: Brengt niet
meer vérgeols offer; het renkwerk is My een gruwel;
de nivhwe moanden cn Sebbathen en het bijeen roepen
der vergoderingen vermag ik niet: het is ongerechtig-
heid zelfe de verbodsdagen...... Tot zoover vas, 13
Het 14 vors voegl bier nisis nicuws non toe, Ik noem
alleen nog het 15e vers, dat de kerkerand G0k deor
de gedachten speelt. Dane bhoet het: En ols g Uw
handen ullbreidt, verberg ik miin cogen voor U] ook
wanneer gii hot gebed vermenigvuldigt, hoor Ik nlet:
want Uw handen zin vol bloed,

Ziezo, doar spreekt dan de Schrift ...... Ik zal wel
niet ver mistasten als ik onderstel, dat bel noemen
van deze tekst s ngegeven door twee ultdrukkingen:
het bijcenroepen der vergaderingen vermag ik onlet
(ve. 14} on: uw handen zijn vol bloed (ve, 16). Dit
lantste zal dan zlio het bekende ambtelljlke bloed van
geschorste ouderlingen en diakenen™......

Tot zoover de It de Vries,

Hij schrijft aan het begin van xijn artikel: , Het
moet een gewoon christenmensch b dit stok toch
even gediuizeld hobben'.

Dit zinnetje doet vermooden, dat ds R. de Vries
zichzelf niet ,cen pewoon christenmensch™  rekent.
Mnar pgeduizeld heeft het hem wel. Buitengewoon
zelfs, Donrvan levert zmijn artikel her doorloopend be-

1...ﬂ'l:“l“'f’nrlt, de kerkerisd van IJselmuoiden heeft duidelijk
gezepd wanrom hif dese Schriltplinisen eitecrde !
seerst moet de vioek worden weggedaan'. Ds de Vrles
behoeft nanst dere duidelijk unitgesproken bedoeling
san den kerkernad nict nog naar andere motieven ta
rocken, Uit het stuk van Tleelmuiden =81 blijkt niot,
dat de kerkerand nan dut | belendes anmblelijle bioed
ﬂlu?nhgu&mrale ouderlingen en dinkencn™ heeft ge-
chit.

fnnrman dacht wel De de Vriea .

Vanwege de dulzeligheid,

Maar gedurende deze dulzellgheid bad dere gloed-
nieuwe Eindredneteur toch een helder oopenblik, Toen
hij n.l aan die tirnde over Jhet bekende ambtelijke
bloed wan geachorste ouderlingen en dinkenen' do

i OF EN OM ‘T KERKPLEIN |

opmerking toevoegde : Jdnmiddels al lnng
Eeronnen en gestold'

Zulk son  hatelifkheld  debiteort een  debuteorend
kerkboderedectonr allesn nls hij goed hij #jn innen
15, Blechis in de helderbéid van zoo'n helder oogon-
blik plaatst men zoo'n ,zel”.

Moar we pegpen d3 de Vrea: Dok g e
roonen en gestold bloed roept!
Er was epi  #tem des bloeds”, toen Knin #Hjn broedes
Abel, ztin kirkbroeder had doddgeslagen wit geldofs-
hant, Gen, 4 ;10. Dat was de stem van hel vérsche
blowd. Manr toon dat Bloed reeds lang . geronnen en
pestold was", riep Detl nog: Heb. 12 :24. Eu heét
wgeronnen en gestolde’ bloed van alle getrouwe -ge-
tulgen ,onder het alimar”, van de slnchischocplkens
Christi, wier bloed is geofferd en aan den voet van
het altanr neerpeplantst: , Hoe lang o hedlige en waar-
nchiige Heerschor! vordeelt en wreckt Gif ons bloed
et van deéginen, die op de aarde wonen 2

Ds R. de Vries heeft mét zijin synode nitgesproken:
Jheresniging’  te bepeeren met geschorste ambis-
dmgers. Kr gaan ook van hem brieven om samen-
epreking wi, Als hij ze meent en nog weel, wal con
ambielijke handieckoning beteekent onder mepschen,
die geen valschheld In geschrifte plegen, don mag
men verwachten, dat hil met et grootste geduld de
brieven-van-antwoond spelt. Oak als er In znlks brie-
ven geklongd mocht worden over ,ambtelijk bloed™,
dat vergoten weord.

De klacht is waarljk censtig genoeg.

Zoh crnstlg, det ook nle ze ten onrechie zou ge-
klnagd =ziin, de lust naar graples lomand moost ver-

RUEBIS
. Manar in de grofheid, wanrmede ds R, de Vries hier
oen w00 ernstipe kischt behnndelt, blijkt duidelijlk, dat
ons vrijgemnuikien voan dit tribunonl gean heil s fe
wichien.

~Geronnen en pestold™,

Da-de Vriea wil toch ann het feit dat het ambteljjke
blocd, dat vergoten werd, reeds goronmen en gestold
I, geen argument ontleenen om te welgperen de mechbs-
znnk, die hior lgt nlet meer te ondersoekon?

Irdlen jn, don moge ik hem het woord van Groen
In Werinnering brengen: (Nu enl, ult de lnngdorigheld
van het onrecht, wanrdoor het...... bl zoo velem, in
vorgetelheid perankt is, een grond van rechtaweige-
ring worden ontleend

Het =ij moo.

God zij dank, de weg naar hel hemelsehe Tribunual
blijft’ open; nanr Hem, die ook dnze tranen in zin
flexch vergadert en voor wlens Rechterntoel onze zank,
nu ook door ds R. de Vries met sen obseuur grapje
afgedann, zal blijken de zank van den Zoon van Cod
e zijn.

Dz R. de Vrles schrifft aver het bekende amb-
telfjke blood van geachorete cuderlingen en dinkenen™
Het =i hem bekend?! o O LR

In de lijn van Sikkel

In . De Reformatie” van 6 Mol 1050 citesrden wa
ander het opachrift: Vasthouden aan de antithess, ...
Air? twee gitlatingen van du J. C. Sikkel en van Fodde
Srchurer., Do perste doteorde ulf 1816 Do lnatste
ult 1850, In belde werd geconstateerd, dat er con
soort doorbrank aan den gang woas; dat, Gk b
de netie van het gereformeerd volksdesl, meer op de
praktijk danopdeprineipeshet accont viel.
Sikkel k | a a g d ¢ hisrover: de a.r, partij werd al
minderetnealvinlatisehe party. Schurer danr-
cntegen ju i e ht e: de kuyperiaansche antithese-ge-
dachte zng hif al meer verlaten: slechts vrijgemaonk-
ten en communisten waren nog soo absolutistisch om
strong ann de antithess vast te howden. Naar aan-
leiding van deze twee ullspraken WAARSCHIIWDEN
we Sildkels nogeslachy. We wesen op de ontesaglijke
verflanuwing der grengen, die heden be-
mig {8 =zich te voltrokken, Fn we deden dit met smart.

In Gereformeerd Weakhbled, 19 Mel 1950, = dr 1.
Ridderbos nt gedeeltelijk op wat we zeiden
ingegann. We zljn dankbanr, dat hij wat we schreven,
beapreking waardip keurde. Maar het zou ons nog
meer verheugd hebben, als hif ook alles wat we
schreven weergegeven had, Dat iz helaas niet het

m mﬂmﬁ haall En, wat we van Sikkel o-
t i van wal verder gesegd werd, geofl prof,
Ridderbos niets, niets weer, Geen woord over de uit-
Apraak van Schurer, geen woord over ons signalecren
van lungrame verlamming der antithese (dr Verkuyl,
prof. ﬂmi.'t.th.mp.d dr Brillenburg Wurth). Prof. Rid-
derbos spreckt in dit verband van |er-bij-slepen”
Slechts memoresrt hij de verklaring-Anema, die ter-
loope genoemd werd, en die hij verdedigt.

Maar met volle kracht werpt prof. Ridderbos sich
op ans beroep op Silkel. Volgens hem is dit beroep
valach, Want: :

1e. Bikkel voelde niets voor scheuring in de parti
om kerkelijle kwestion, Hij heaft nooit de leus aan-
geheven: wij lunnen niet meer met hervormden sn-

enwarken. Vele vrijgemaakten van thans zijn (n 1016
ook niel weggeloopen.

25, Do vervaluymptomsn, die Sikkel aanwees, xin
eerder kleiner dan grooter geworden. De a.r. kamer-
club en |, Trouw" hebben voor het beginsel gestreden,
wHiot woord onzer mannen droeg waarlijk niet het
telon ervan, dat #e van levoren de champagne uit da
bakors der wereld hadden gedronken: en men kan er
wil van op man, dat ook na afloop dege hun niet, bij
wijre van dank, ¥ ingeschonken™.

de. Sikkels teckening ,wos eenzidig, in verband
met een bepanld gevaar, dat hij wilde signaleron’’, en
dat er steeds sl zijn, Manr Sikkel wax nist de man,
die met steenen van den wal af gooide, zooals vels
vrijgemankten thans doen. In dezen weg, die volgems
prof. Ridderbos het pad van den eenheidsman Sikkel
verlint, is gean oor voor Gods Nanm en hell voor
het wolk en meds voor zichzelf™ te verwashten.

We willen pan el van dege drie argumenten nan-
duecht schonken,

Ad le, Het iz jammer, dat het schrijven van prof,
Ridderbos behesrseht wordt door..... . de praktik. Met
een clogant gebasr, als woarmes men een viieg weg-
jaagt, weert hij de beschuldiging san verval van zich
af en goal onmiddellifk ons schrijven als een oproep
tot schevring brondmerken. En omdal Sikkel geon
elgen partij opgerieht heeft = alle beroep op Sikkel
valgch, We hadden liever gegien, dat prof. Ridderbos
op onga beschuldigingen was ingegann inzake de ver-
lating van het principifele spoor. Nu hij onmiddellifk
over scheuring en wegloopen gaat sprelen, willen we
er toch even op ingaan, hoewel wif in'on s
sehrfiven doar met geen woord van
reptan.

Het i8 namoelifk niet waar, dat Sikkel ten allen tijda
in de ar. party wilde bljjven. In zijn brochure  In
Heilige Roeping™ stelt hif wel degelifi de mogelijl-
held van een breuk.

Ble, 240

»0, nlz alles formeel tig , masr da boom
goen vrucht draagt wit P s e 1) beginselen!
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