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tie=aan-den-wand, waarvoor dat hyepa-gchiige konine
ginnetje it de sprookjes vian onze jeugd zich stond te
bekiiken, dat heor cigen dochiertie den glans op de
hutd niot gunde, noch het Neht n de cogen, jo, dan
krijg je de ruzle mét nome fusschen  twee  grocpen:
theolopon en filosofen,

En don kon men hel bBelevon, dut filosofen, dis te-
recht de theologle bet primost ontzeggen — geheel
ten onrechie bot voor zichzell gaan opeolschon,

En zi4 staat het tegenwoordig, peloof ik, In onze
confrontotie met de wisbegoerie der welsidee. 'Wi)
weten, dat dege groop zoo wal de cenlge ks dle zich
serieus bezint op hel motief der  reformatie” (van het
denken). Duoprom kondon we het nleg Inton, onee jubi-
leummgoedochien even hasr kont ull fe sturen. Kunnen
wil soms bopen op een herstel van parallele doeloustoe-
ving in de komende 25 jaar?, stel, dot God die zou
gevenT

Algesion van de kerkeliike vriimaking (die voor ons
won lovenskwestie on dus sen wonrheldslowestie’ i5), go-
looven wij o mocten zegygen: dat zou alleen kunnen als
de reformotorkiche diang zich handhanfde tot in de
kerk, en als do verhouding van filesofic &0 theologie
anders werd gesteld dan thans, en als ann "t Schriftbewlja
{heuech geon  logse-lekston-kwealie) de asndacht ge-
sehonken zou worden, die wo hierboven aonwezci.

Voorlooplg zien we daarvan nplets. Wi komen op
tegen de degradatie, door deze wijsbegeerie, van de
theologie als ,wakwetengehnp” onder de filosofie
Dank u wel, dal nooil, We verzetlen ons togen de be-
wering by, van Popma (dr K. J.) die  het geloof® (1)
riet aly het sipenlijke vakiorreln” dir theologic.

Laatstgenoemde wijst voor de theologie als ,veld ven
onderzock”™ aon (de torm o veld” wordt hier verkozen
boven den term ,object™) die modelitelt, welke in de
orde der (zooheden™ de hoogste plaots Inneemt. Hij zlet
in de theologic sen theorie vyan het geloofs-
leven, en verwacht van haar een bezinning op, en een
gecundaire analyse ook van het herkelik leven.
Indien nu hadr taak 8 een theoretische ontleding of
analyze van het leven des geloofs, ja zolfs: het
geloofsnspecl van helt menschenleven on van heel
de schepping door iheorelische abstractie als het ware
af to ponderey, te soleeten, om dadrng dit afgezondorde
of gelzaleorde in éen theoretiséh begrip te vatten, dan
volgt in alle ruwt de conzequentie, dot dit theoretisch
bogrip wordl gerien nls nangepust bij den aard san
het terrein, soodal alle hier gebrulkle vn te gebruiken
begrippen  dienen 16 voldoon aan den eisch, dat xe
thealogische bogrippen =ijn.

Moor Intusschen is de noasem
(God) losgernaalit.

Bezwaren tegon deze opvatting worden door den
schrijver nog al viug ven de hend gowsren.
de theclogie als ,geloofs"thearie én de kerk, of,
roonls de schrijver het degt, het kerkverband, is de rela-
tie gauw pevonden. Het kerkverband 8 geloofs-
instituut geworden. — De sprong van kerk naar kerk-
verband fs even vreemd, ols die van stant noar statens
hand,

Aln peloofslevenstheorie, aldus de achrijver, heeft de
theologie zelfstandigheid, ook legenover de kerk., Maar
het blikt ol spoedig, dat het her cen o zelfstandigheid”
Is, welle krachiens de theorie van de souvereiniieit in
eigen lring” nan elke pnders theorie toshomt.

Men vrage zich nu maar niei af, wat  theoric” is of
wat Jhring" is, noch wat hier overgebleven Is van het
Puaullnlsche woord togmo” (orde, In de zin von leger-
afdeeling, groep, van boven af ingedeeld en geordend)
wit 1 Kar 15 : 8, welk woord door Kuyper in #jn rede
over JSouversinilell n elgen lkelng" geannexeerd s
voor het denkbeeld von souvereine kringen™

D¢ pijnlijke wrang of hier niet wedorom  ondanks
Kuyper's en Bavincks protest de theclogle wordt ge-
degenoreerd ol godsdienstwelenschap, wordt
fersiide pelegd met deé Ewalificatie; .een beatje
doordraven”. Masr verder dan dit afwijizen komt
het betoog niet, hetgeen ons niet verswonderl Want de
voorstelling van de theologie als geloofstheorle weept
sell de vrasg op. of =j een pracsoriptieove (viir-
sehrijvende) dan wel een dezeriptieve (beschril-
wvends) wetenschap is Indién ze praescriptielf
iz, kan z{f dan wel ala vakwetenschap
worden gewnardeerd?

Fopma meent nu, dat de qualificatis . praescriptist”
voor d6 thealogle wel fets (e veerl zegt, maanr toch een
wlement beval wat niel mag worden prijsgegeven, Ze
regt misschien vaker hoe het behoort te
gijn, dan hoec het staat”. Voor het overige wijst
hij hot dlemma praescriptief dan wel descripticf af.

Dit brengt mes, dot op dil stondpunt de theologie
piet kon uitmaken, wat onder geloof dient te worden
wverstann, Wat ong gelonf iz weien wij ecnerszijdes geloovig,
anderzijds profetisch. Maar theologisch, rzegt de schrij-
ver, kan men alleen swerken met ecn geloofsbegrip, dat
dieper en principiee] corder welen omirent het geloof
onderstelt. Do theologle kan slechis werken met een
thearetizch begrip omirent dat peloof, dat als zoodanig
wordt mogelijk gemaakt door hot beowustzijn, dm het
geloof als in zichéell bewtst heeft en de profetische
mi.ﬂwnnu als waarin wij onszell als gelovigen bewust

1.

De schrijver trekt parallellen met andere  vakwelen-
schappen”. Wat recht iz weten wij In vns rechis-
besef (!} en in onze profetische zelfkennds (1), maar
de rechistheorle werkt met een daoarop steunend

wtheologlzch” van thoos

(1} rechisbegrip. Wat ona taalleven is. weton wif in ons
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foalbese! en In onze zelfkennis; doch in de taalkunde
werkt men met het theoretische bugrip van de originaire
linguale figuur, Aldus Popmo,

Hior wordt mon de termen  bessf” en ,weten" éen
beteckeniz toegekend, die of ol te nafef iz &f te veel
vragen voorblf loopt, welke ons zijn opgedrongen bov.
door de evolutiethieorle, de blologh, de piychologie en
de logica,

Maar dit blijve rusten. Ielz anders intercsseeri ons
dézen keer. En wel dik:

Hetniel boslist zijn van het standpunt van dezen
suleur betreffendes de vraog van deserlipticl” dun
wel praescei plled” maskt de algemesne oeeler-
heid, welke no Kuyper ontstaan 1a b =iin valgelingen,
nog le meer aanschouwelijk: En dit niet slloon: re
wordt er ook door vercrgerd.

Wannoer Kuyper als object der theologle stelt con
SLomplex van gegevens”, dan b het dilem=
ma Jpracsecipticl™ don wel wileseriptiet™, juist
alé dilenuma,, althom: voor hol gehosl der theslogio
builen discussie. De [ gegevens” Immers zijn zelve xoo-
wal in descriptieve als In' pracseriptieve in te deelen
Mosr nu theologie geloofswetenschop wordi, I8 naar
onzg meening de schade, die de theolopie inzake hear

ohjectabopaling in het verleden door Kuyper heefl bo-
loapen, alleen maar vergroot, Op HKuypers it.mdpum
kan men nog volhouden, dst, gelijk Van Proosdi] eens
opmerkte, de eenbeld van waarheid en reochi niet
maar In het nabije Oosten, doch cok in de Schrift
zelf (en dus ook in dot dusgenanmde . tomplex van
gegevens'"), ten grondslag lgt aan alle volgende be-
sehouwingen. Menr op het stumdpunt van Dr Popma
wiordt de samenhong tusschen dogme en elhos, tusschen
deseriptie en pracseriptic eenigszing anders weer ge-
steld en aan deze lantste cen grootore Kans toegelond
om te slngen dan asn de corste,

En juist tegen het lastate gant ohe beswaar Wu
meenen, dat de veasg: boo b8 het? en de andére voaag:
hoe moot het xijn? oltijd & even gemakkelijlk & even
movilijk te beantwoaorden zijn, En dat alleen de Schrift
boide vragen boantwoordt, En re tegeliflc en met o=
Ijken nodruk beantwoordl, Want de veong hoo hot
moet” hangt niet af van het antwoord op de veoag,
hoe (HET" is, doch van dat op de onders veang: wat
God spruk on spreskt en den kinderkena te ver-
staan geefl. Hii geeft hun slechts hin ,geloof" ta
kennen In oen door het kennen in alle kenmanlie-
ren van Hem, dien =if hédren. K. &8

ZWAARD EN TROFFEL

De | Reformatie” jubileert, de  Reformatis” van Schil-
der en zijn siaf. Dot lastate is geen overbodige bidjvoe=
ging. Wat men reformatic noemt, Is dasrom nog geen
reformatie, en son blad dat dlch onder dieh nasm aon-
hondigt geeft dosrom nog nieg altfjd een  reformato-
rizchen Inhoud. Ik denk nu niet man de Reformatie®
in de eerste joren van de . wel eens het
Lijfblad van Scholte gemoemd. Tk denk wel aan het
phisinen van de ,Heformatie”,

wHet initiatief is door mij en doar mi) nllesn geno-
men”, verkiaart de H. W. van der Vaart Smit. Hij stelds
zich in verbinding met Oosterbaan en le Colntre om
hen warm te maken voor een nleuw, kerkelijk weel-
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WA RTIKEL 31",

£ Al i 't dot wy bekleeden

Het purper en rood goud van dit gesioels, en
[troden

Op vioeron van turkeis en flonkerdiomant,

En seften mel exn wenck |il Rﬁkn nuar ona

e e T

[hand;
¢ Wy syn met aed verplichl, ¢n onderling
[verbonden
Aan weften, cens gesmeed, om piet fe syn
) [geschonden.
Wie loxmeaarkt desen band, een houvost wan den
[ Staae,

Paar ooght men op, als cen die toalelt op rerraad.
En wetteloos sieh durfe versetten tepen d' orden,
*  En van een rmijrgenoot een wyand sy peéworden.

i J. v. d. VONDEL, 16181635, 1T 219. }
i i
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blad dat zich zou aanslulten aan de  richtlinkeén;
ontwikkeld in de brochure van ds J. . Aalderz . De
eritipk der jongercon'.

Reformatie, mupar het wis  deeigends deformatie,
Richilinisén, maar do ljnen waren scheef gotrokion
het waren zelfs goen lijnen, slechts stippeltjes, kris-lkras
door esikaar gezet.

Critiek der jongerer. Denkt nu nist witsluitend ann
baardeloore knapen Jongeren toch lhebben steeds weel
critick en zijn radicanl; dot is niet roo angstwekloend:
met de vermeerdering der Jaren komi de bezinning.
Hel wns de eritiek van een jongere richting, die =ich
:hrjntnr niet hod kunnon vinden in de | Reformatie™ van
thans,

Het plan scheen te gelukken, Oosterbann dr Smit
{later Van der Vaort Smit) fogen noor dr Wielenga
am diens medewoerking en vonden dr Wielenga éen en
al vor. De brochure van ds Aalders had ook zijn hart
geatolen. 1k citeer uit de brochure ,Geest en vorm" van
dr Van dor Veart Smit.

Smit zou eindredocteur worden.

Manr, o wee voor S, die altijd gemeend heeft, dat
hi] wat was — gelukkig echier voor de kerkem — dr
De Moor bracht bezwaar in op grond van ven Arse-
nanl-nummer over Bijbeleritiek (cen brochure waarin
de 8. blibeleritiek verwart met teksteritiek; ook doc-
toren maken blunders), Smit moet bedsnken en Hepp
komt op ziin plasts. Geestverwanten (dr Smit noemt
hon zoo) ald Geolkerken on  Brussanrd  waren' recds
heengegaan,

Uit het progrom van Actle door het Consortium san-
genomen wordt sub 2 als doel van het blad genoemd:
lelding e geven aan en beverderen van hel relorma=
fortsche strovemn

Sinds ben Ik op mijn hoede als Ik dat rijke, weel-
zeggende woord  reformatorisch™ lees

Het toen heerschend reformatorisch streven was dreis
gende deformatie, Onder 3 wordt sangekondigd, achier-
stand ten opelchte van de belijdents; en bétoogd dat

het duarom eisch is de belijdenizschriften en Hturgische
formulieren (o onderwerpen aan reconsiructis en uit-
bouw, waarbij plaats Ingeruimd moel worden aan de
groote cultuurvtagen die sinds Dordt" min opgeloomon,

Cinder de vrangpunten koml ocl voor de pluriformi-
teit der Kerk sn het streven naar waardeering voor en
samenwerking mel verschillende schakesringen van het
Christendom,

Hopp, redacteur, maar het heeft moaar kort geduurd,
ook Bl weer gelukkig voor de reformatie

Iie zwijg vorder over Hepp. De mortuis nil nisi vers,

Ds Schilfer koml nase voren en wordl redacteur
van de ,Reformatie”, om de reformatie te bewaren en
iz bevorderen,

En oo hebben we no 25 jaren ds Schilder gexien in
het harrenns, rwaar gewapend, med veel pijlen voor
ziin boog, en hil woet ook raak te schieten. Men heeft -
de opmerking gemankt, dat deze reformator 200 negs-
tief i5, meer afbrokend dean opbouwend.

Hh doze opmarking in mijn pen  eén  sanmecking?

Ben.

Immers ls het de roeping van olk diensar des Woords
alle dwalingen te bestrijden. In hel ondertiockenings-
formulier beloven de Bedienaren des Woords! eelijk
bok, dat wij niet alleen alls dwalingen danrtegen sorij-
dende, cn met nume pok die in de voorzelde synode
glin weorsordecld, verwerpen, maar ook zullen legen-
stann; wedorleggen en helpen weren'.

En ten tweede, voortbouwen elselit, soms cerst ofbre-
kKen van wal verkeerd Is geset,

Deze 25 jaren was eon tijd met allerlel nivuwe opval-
tingen en ideeiin, dio zelfs het fundumeont der waarheid
tantastien

Wi hadden al den strijd met de ethischen en dan Karl
Barth; de geest der dwaling waart rond over heel het
lerrein,

Ik, in mijn Gifdendbeid dacht eerst: maak je toch
piet druk over diem man. Ik achite de Gegef, Korken
toen nog eon veilig bolwerk, manr de redaciour van de
whoformalie™ zag verder,

Tk mocht Schilder cens hooren over Karl Barth
op een ouderlingen-conferentis on ik praatte tegen (dat
doe ik graag) em trachite asn ie toonen wal te waar-
desren viel in de dislectiiche theologie; Schilder nom
mij gericus en trok van leer en toen werd het cerst
echt mool.

Ik keer terug tot Schilder, in de pén g:ﬂ:lnmmm of
misschien moet ik zeggen, gezet achier dal rammelend
ding, dut mon &chrij fmachine noemt. Schilder in het
harcenus.

Vergeet nict dat hem woorafgingen twee groote theo=-
fogon: Kuyper on Bavinck, Balden trokken lijnen; Ha-
vinck dunne, soms vage lpnen, Kuyper dikke, met eon
vel potlood gelrokken.

In mijn studententijd begonnon de artikelen over de
JOemeene Gratle” en Bavinck hiold een rede over VAL-
gemeens Genade™,

Wij aten dat alles op tot de laatste lruimel Hel wos
nieuw en wellk student wil nu een schterling xijn.

Tegen wat Kuyper leerde over de heilsorde, verzetts
gich mijn afgescheiden bloed, ook wist ik er al wan,
mnar dis Gemeene Gratle, dat wus een nicuw gerecht
op het menu en tk hid goede eetlust,

Maar — het kostte mij heel wat voor ik mijn bezit,
waarin ik mij jarenlang verhlijd had, prijs gaf, manr
onder het felle leht, dat in de HReformatie” stroalde,
bagon ik to zen, dot er heel wat wosrdeloos geld bij
mijn et wai

Danr kwam de bezettingetijd. En wat juichte itk hij
hot lezen van de Reformatie en ik emulde bij het lezen
van die eschatologische ontboeseming. ,Hom, Heere
Jerus, kom over de Brennerpas, kom  over  hot
Kangal. ..."

Maar de deur van de gevangenis ging open wvoor
den Hedacteur van de  Reformatie” en de ,Reformatie™
wos verboden wear, Ben eete-diploma voor Schilder,
om het in Kuypers taal te zeggen,




