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ken anders? De inhoud eener ondeugdelifk ge-
noamde formuls is danrmes anngeweson geen leer der
Gereformeends Herk te zijp, Van een leer der Gere-
formeerde Hork zegt cen Gereformestde synode niet,
wnt:leonnmdawrkhﬂngmlmu heeft uitge-
spraken.

D, Uw herwanr rospt trouwens nog andero boswe-
ren bij ona op. Eén Uwer predikanten, ds J, H, Vele-
mu, publiceerdn ven allereerst voor de jeugd” Uwer
Kerken bestemde brochure, geschreven in het synode-
Junr 1847, en opgenomen in de uitgnven van het Ds H,
Janssen-Fonds, onder den titel ,Wat is Christelijk
iereformeerd 7

Hij sehrijft donrin, dat in Uw eigen Korken ,heal
wat mensen deor Euyper gelnfectoord zijn", dwsz.
door een voormaligen ,voorganger der Doleerenden',
an dan wel julst hem, die in bovenbedoeld bezwaar-
sehrilft van 1802 niel in de loatste plaats bedosid kan
zifn. Wat is nu tegenover deze  infectis” het medicijn,
dat ds Velema aanbevesit? Hij antwoordt: | geen sy-
steom", omdat ongescht wellk systeem de doodstesk
is voor de Chy, Géref, Herken™ (bl 31, 5O, 58, 733,
Tegenover het verschijnsel wan Knyperiaanache | in-
feotie” meondon =i Uw Kerksn tot nu toe genoeg te
hobhon ann de negmtieve aitsprank van 1883 ( geen
leer der Gereformesidde Keork™).

In dat ool wvoor onze anderhinvige correspondontie
nist leerzanm? Ligt het nlot in de lgn van dnze U be-
kende nitsprank, dat we aan Schrift on Confessle ge-
noeg hebben

Bij de. Velemn wordt de lena: | geen syvatesm" vor-
peseld (bl B8, 82, B3, B wan esn’wairschuwing te-
gen het gevaar van opdénstann voor het sy-
stoem”. Ook deze outeur citecrt, evennls T, het
hezwinrschrift van 1892 (ineake de voorgangers der
Dolecrende Kerken, wier uitapraak of leer niot voor
Gereformeerd erkénd werd), bl 87/8. Hi stelt daar-
bij de vrung: Moot er dan eenstemimizg gedacht wor-
den over deze leerstukken, die altijd vesl stof heb-
ben doen ajen T Zhjn antwoord luldt:  Neon —
verschil is or altijd mogelifk, Maar verschil hinnen de
gronzen der Beljjdenis.”” (bl 68,

Indien nu practisch Uw Kerken verklaren genocg
te hebben aan Schrift en Belijdenis, en deze genoeg-
zanm achten tot verwerping van opkomende dwalin-
gen, waarin verachillen Uw Eerken dan mel de onge,
na 19467

I} Valema, bl, 68 verwijst naar de Christelfjke Ga-
reformésrde Bynods van 18686, die den ernstigen rand
gaf, .dat in het spreken of schrifjven gelet worde op
de wijze, wanrop de Belfjdenisschriften de leer onmer
Euvrk uitdrukken'. En hij verzekert, bl, 734, dat Gi
gren anceln'e Chr.  Geref. leer hebt, geen specifiek
leerstuk, geen bepnald leerstul, bl 74, on hij mlu:ft.
dat mén ook niet tegenover ongeroformesrds leerin-
gen inzake doop en wedergeboorte een ..anti-stand-
punt” zal zocken.

Maonr wanrom soudt Gij Tw Jeugd aldus instrueeron,
en dna don een verwijt crvan maken, dat wij In onze
Groningeche mvnode 1846 ona hebhben tovreden gesteld
met de veroordeeling van 19057 ala | veelszing” on-

st en ,ondengdelife”™, =onder een anti-farmules te

hhen vastgesteld, of een anti-binding 42 hebhen op-
gelegd T Stel, dat Uw bezwaar tegen de beslissing wvan
1046 gehandhanfd zou blijven, dan zouden wil dit des
te minder verataan, nadat wij ds Velema hebben hoo-
ren bepleiten, dnt men in het bewnren van een .@even-
wichigpogitie & van de  komen van Christelik Ge-
reformeerd leven" zouw ecrem, bl TO. Bi, 82, 82, 104.
Ds Velemn verzekert, dat het cen wijs heleid rewesst
ig, toen men in de Chr, Geref, Kerk voor 1892 tot
geen prijs sen vierde formulier van E e
nigheid wilde, bl. 113. In onze synode van Gronin-
gen s eenzellde wiin beleid gevoerd, naar wij meensn.
Ds Velema prijet het, bl. 113, dat In 1803 | geen leer
waronrdesld 8", maar | volledige rulmian gohon-
den is voor de ovwvatting, zoals die door Fieters en
KEromlen met zoves]l nadruk onder woorden gebracht
waa', Hot ¥l 1T bakond xiln, dat ook onzerriids in
de¢ sirijdschriften uit de jaren omstrecks 1044 nan
het gevoelen van Pletera en Hroulen nandacht me-
grhonken en rmimte gelaten in. Bn, houden onze K & r-
ken soms geen volledige mimte veor hun opvatting?
Wi meenen: fn 0Onre kencht™. alins da Velema. Ldient
te zijn, het handhaven der Belijdenis en de voorstel-
ling-der Belbidenis": en hif zegt dit, bl. 113, wetende,
dat er bii T Kuyperinansche infectie is. Wii denken er
niet andera over, Maar temeer daarom verstann we
Uw kiacht mist.

E. Aan het eind van Uw brief stelt U ons een con-
crele veope Een veang om een  afwifEing van die
hepaalde uitlegging” naar Ty inzien | verdraaling van
de Belfidenis. die In" de Gereformeerde Kerken | sinda
1502 oppeld deed™,

Ala motief voor het stellen van die vmag voert
U pan, dat de historle onser Kerlken 17 geleard heeft,
JOnt men sinds 1802 zef dezelfde Belijdenis te heh-
bn on toch duidelijk gehleken is, dat er verschil in
Eeltidenia wna." ;

Maar tot de lessen der historle” kon men Gk pe.
kenen wat door onze Gron synode s ultge-
uproken, nl. dat in de Gersformeerde Kerlen, welijk
wij deze na haar vriimoking woderom diencn,
sitreffende de bovengenoomde puntén van eenige
onrust of van eenig leergeschil door de
genade Gods allarmingt sprake 18"

Een andere |, les der historis” is voorts, dat elke
Eerk lederen dag kan bifjken open te staan woor
ingluipende dwaling, Hanr geloof in de kracht
van het Woord Gods tot weerlegging der dwalingen
en ol breking van hanr onthindende keacht — dat
Is ‘een derde les der historie, ook door ds Veloma ter
harte genomen — kan de Kerk béter demonstresren
als zfj met kracht houdt” wat =jj heeft, dan wannesr
#j in nerveuse hoast op allerlel punton, waarop in de
tockomsat wel cens dwallngen zouden kGannen op-
komen, al L] voorbaat incldenteele verklaringen
alaz evenzoovele afwesrmasntregelen u:pﬁl.ﬂt.,

Dit vooroppluatsende, werklaren wij ons beruid tot
het geven of helpen geven van een concreet antwoord
op acherp geformuleerde vragen, die in een
ernstiy ve en tot kerkelike semenleving Uwer-
zijds mochten gesteld worden, Daarblj nemen wij na-
tuurlijle aan, dat U, svragende, hot recht van wedeér-
keerigheid erkent. Want ook wii zouden, lettende op
wat werkelijk onder LI leeft, U vragen knnnen stellen.

Om piet In nevelen onps e hollon, aoemen wij bij
wilze van voorbecld thans tweé punten, Wij souden 1T
vragen kunnen stellen naar aanlelding by, yan een
apmerking in ,,Ds Wakker” van 25-3-1040, dut allen,
die blijven schermeh met wmar” — voalsch™ oit
het jaar 1662 (gedoeld i blijkbanr op de door Tiwe
en onze Belijdenis gemankie onderscheiding van wa-
re. en valache Kerk) veel te weinlg nnndacht geven
san het felt, dut het dogmau over de Kerk cen ont-
wikkelingsinse heelt geliend simds onze Bely-
denls werd opgesteld In het janr 1562 en dat de
Westminater Belifdeniz er het bewiia voor is, WY
yoor ons meomen, dat elke Belijdenis, die men heden
waimvanrdl, sanvanrd wordt, rooals ee danr lgt. Wat
ware anders de 2ln van de woorden: | wii  gelooven
plien met het hart en belijden met den mend™ 7

Wi zoudon evencens vragen kunnen atellen he-
treffende de tolerantie by, van bowoords prediking, dio
de Bchrift onderwerpl moan cen hormencullsch | 8Yy-
steem™, dat zin Sehrift-Interpretatie’ nled eens met den
naam Van allegorische exegese” xou mogen trachten
te dekken, omdat zij met exegese niets to mukon heeft,
tenzi] dan, dot ze deze, en doarmee het Woord Gods,
in den weg staat, Ken ,prediking”, die in strijd komt
met de Belijdenis, volgens welke hot verboden is, den
Woorde Gods fels toe of af be doen, Een | prediking”
derhalve, die tevens de vrang doet opkomen, wat toch
wel in haor kader blifkt té ziin verstann van de uit-
spraank dér Dordtsche Lesrrogels (V—8), dat de ge-
loovigen verzekerd #ijn naar de mate des geloofa;
het geloof is Immers gehouden aan wat in Gods Woord
geopenbaard {a. Weshalve (V—10}) dese verze-
kerdhaid gezegd wordt te spruiten nit eenige bijronders
openbaring, ronder of buiten het Woond geschied,

F. U vergtant, no hetgeen onder E gezegd is, dat
onze bedosling roenzzing {8, son concrate vraag to ont-
dulken, Maar wél willen we 17 ¢n ons eraan herinneren,
dnt het wederkeerly stellen van procalabele vreagen
voor den ondervraagde pemikkelijker te wver-
dragen. oo voor den vrager moeilfker te onder-
nemen, en voor beiden als ten oversionn van de
Kerken te verrichten bedreiff van vredesstichting
godvruchtiger wordt, indien wederzijds vooraf vast-
gesteld Is, dat von Godswege het zocken naar
kerkelifke ecnheid belden partijen opgedragen s, won -
near de officieele grondelag der kerke-
ljkezsamenlevingdezelldels, engeuenar-
lel officieele handelingen, bepalingen
of besluiten cen verhindering heb-
ben gesteld of blijjven stellen voor
hetwerkeljfjkstaanopden goeden grond-
slag. Ix eenmanl zulke vaststelling geschied, dan
kunnen, om ‘s Heeren wil allerlel veogen gesteld wor-s
den: de vrager zal dan de moeite moeten ¢n willen
nemen, scherp te formuleeren, en de beantwoorder zal
zich dan ook gnarne hebben te eotten (ot son anlwoord
naar ¢t en geweten, Ten aanzien van Uw concrets
vrang, bovenbedoold, zagen we dan ook ganrne, meent
U haar te moston handhaven, scherper formulsering,
nu de uitsprank, dat ook U geloaft, in het hebben van
eon  gemeenschappelijken  confessioneclen  grondsalag
reden ta mooten xlen voor het ernstip en duurenam
zoeken van contact, Wij achten het overbodig, U erann
te herinneren, dat wij bereid zijn, de correspondentic
echriftelijk te doem geschieden, zoolang 17 donrman
de voorkeur geeflt, en evoneens tot mondeling contact
clk cogenblik gereed stannh. Ook wii blijven bereid,
scherpe formuleering van vragen te geven, Indien U
meent, dat bet stellen van veegen noodzakelijk is in
het huidige stadium onzer ecorrespondentis,

Manr julst, omdat het tenslotte daarbij zal hebben
te gaan niet om particuliere meeningen, manr om ke r-
keliike handellngen, al waren het ook maar hande-
lingen-van-tolerantie, stellen wij U voor thans goed to
vinden, dat onze correspondentie publick gemaakt
wordt; zulks te meer, omdat onze synode van Amers-
foort, Acta art. 62, Desloten heeft, er bij ons op aan
ta dringen xoo spoedig mogeliik met U tol overcen-
stemming te Komen om tot publicatie van de gevoerde

He over to gaan, opdat de kerken met
deze zaken kunnen meecleven”. Mochten we In desen
tot overcenstemming kunnen geraken, dan zou wvoor
wat den datum der publicatis betreft, een afaprank
kunnen worden pemankt,

LI bij de overweging van dit schrijven de loiding des
Heiligen Geestes toobiddend, verblijven wil Inmiddels,

namens deputaten van de Generale Synode van de
Gereformesrde Korken, gehouden te Amersfoort, 1648,
voor contact met de Christalifke Gereformeerde Ker-

ken.
(w.g.). P, DEDDENS, voorzitter.
(w.g.). F, DE VRIES, secretaris.

H.

Deputatesn voor cobtack mel de Gepef, belfjders
benoemd door de Gen. Sym. der Chr, Geref. Kerken
Utrecht 1047,

Apeldoorn/Bunschoten, Manrt 1050,

Hooggeloerde en Weleerwoanrde Heren on Broeders,

In antwoord op Uwl brief van 31 Mei 1049, die tol
onze spijt door een overvioed van kerkelijke arbeid en
wogena de moeilijkheid van bet vinden van eeén ge-
gehilcte datum, waorop alle bre. deputaten aanwerlg
kunnen ziin ter vergadering, onbeantwoord blesf, be-
richten we u het volgende:

Allereerst willen we U7 nilet verhelen dat de geprik-
keldn toon van Uw briel geen verheffend voorbeeld s
van leerkellke stijl en ons het beantwoorden van
Uw brlef nict tol een genoogen mnankt.

Wanneer I op de 1e bladz, van Uw brief opmérkt
— zij het puar Uw besehelden meening — dat wi in
Jull 48 nlet met recht verklaren kunnen dat een ot
sprank von Uw Kerken in 19468 voor onxe Kerken on-
bevredigend is, dan vinden wij dat het T duideliik kan
zijn dnt wo econ dergelijke uitspraalk, gezien onza his-
torie ¢n de bespreking op de Synode wan 19047, best
mogen geven, ook al kunnen we ona daarbi] niet he-
rospen op eon 11!,'|rI:L!I.II:I arlike] in de Actn onzer LL
gehouden Gen, Synode,

Evencens vinden we hel niet juist in Uw brief ad
D te eitéren ull cen brochire von dén ONEST mede-
deputaten, Ds J, H, Velema, terwiil 17 zoll altijd in
Uw pers nadruk gelegd hebt op et felt dat we nist
maet de private meningen van dexa of gene pmdllmnl‘.
of professor te maken hebben, manr met de officlEls
uitspraken en hesluiten der Kerken in' Synode bijesn.

Bovendlon hebt 17 deze gehrijver geeiteerd zondar
U af to veagen welke bedosling hij gelad heeft meb
wijn schrijven over  Koyperiannse infectie”, Uw op-
merking zou hout gesneden hehber nls er tav, deza
Jnfectie” ook een verklaring bestond, al dan nlet
mesr voor anze rekening gemomen” Lpove | terugpe-
pomen',

We kunnen deze methode van antwoorden niet ba-
wonderen. Het punt, wanr het om gaat, wordt op deze
wijze omzeild, Het is julst onze vaag, die wo grang
van IT heantwoord kregen, of 1905 nog te rekenen in
alz te behoren tot het gebied, dat | binnen de grenzen
der helljdents" ligt,

Ona antwoord op deze veasg ia neen: 1805 la met
de bellidenis van onze en Uw Kerken In strijd.

Uw Kerken hebben in 1946 met de verklaring van
1006 formes] gebroken. Wa monon recht te hebben
om dit zo te eggen krachtons het fell, dot 1T geen
ultsprank gedasn hebt over de inhoud van 1005, 1005
moge door 1 eon pacificaticformule gonoemd worden,
feit is toch dat de uitsprank van 1805 con confessioncel
karalcter droeg en bedoelde te ziin #en nadere explicatie
van de confessie, Dat is met elke lesr-uitsprank eener
Generale Syoode het geval,

Julst daarom iz het beslult von 1948 ons (e mat en
te weinig zeggend.

In 1005 Is nanr onze overtulging met de belijdenis
der Kerken gesold. Danrom hadden we van Uw Synode
een ridderlijke verklaring verwacht dat ze om deze
reden de vorklardng van 1905 terugnecmt,

Who stonn nu voor het feit dat we, ondanks de uit-
spriak van Uw Swnode of misschien juist door 515
pitspraak Uwer Synoda —  toch niet overtuigd sijn
dat Uw Kerken tot dexellde visle op 1005 ¢n de daar-
mea - snmenhangende vraagstuldeen gekomen ziin nla
wil, die, van 1892 af onze strijd pevoerd hebbon tegesn
de Jeor der veronderstelds wedergeboorts,

marom is voor ons de actusle vrang: Hebben Tlw
Kerken tolnsl en radiean] afgerskend mot de lear dar
veronderstelde wedergeboorte en bent U met ons over-
tnigd dat deze leer onmchriftuuriijk en in strijd met
de Confesaie is?

Hen andere vmag, dis bij ons leeft en die we geasg
heantwoord zngen, in de volgerde: Hoe denkt 17 avas
1582 en in het licht van dit jrertal der Verenighiz
woar U en van het voortbeataan der Chr. Geref, Kar-
kzn woor ong, over de Chr. Gerel. Eorken?

Omzorzijds stann we open voor de vragen, die bi
U mo liten soven, toov, onze Kerken,

Hat lijkt ons het beste, dat we niet langer over deza
vrogen corresponderen, masr — overcenkomstly Uw
modedeling dat U elk ogenblik bereid bent tot mon-
deling contact (pag. 8) — over deze punten, die od.
een geachikte leidraad #ijn, een samenspreking houden,
m ':nm reden gasn we op detallpunten in Uw brief

We steliem U7 voor deze samenspreking te houden
op ean dor volgende data: 10, 11, 24 of 25 Mei. Bij voor-
keur op 24 M DLV,

Ganrne vernemen we dan van U op welke datum U
allen kunt. -

We zouden deze samenspreking willen houden in
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