
hier veel te denken. Dan is „PUatus" een Klttlër, en Hero
des in elk geval een „Edomiet", al zouden ze ons ook met 
de stukken bewijzen, dat Edom (Ezau) zijn bloedvader niet 
geweest is (Hnd. i : 25—27). En dan is in de volheid des 
tijds de elgenUjke „Egyptenaar", de initiatief-nemer, Ka-
jèfas: hij meent wel, dat alleen Pilatus (Rome) het „Beest" 
is, en dus de plaats van „Egypte" inneemt, maar, doordat 
hij Gods Zoon, die Israels ware leven en draaggrond is, 
uitlevert en vervolgt, is hij zelf met Rome (het Beest) 
en dus met „Egypte" één geworden: als „Egyptenaar" 
levert hij Gods Zoon uit aan Egypte, als Sodomiet aan 
Sodom. In Egypte en Sodom (Openb. 11 : 8) wordt nu 
Gods Zoon gekruisigd. Ze werden familie, door den afval, 
Kajafas en Pilatus; allebei „Egyptenaren". Ze werden 
vrienden, Herodes en Pilatus; allebei „Edonüeten". O dat 
gebed uit Handelingen 4! Ze maken allemaal gemeene 
zaak met het diensthuis: een Egypte, een diensthuls, dat 
wórden ze. 

En nu is het wel genoeg voor ons praatje van deze week. 
Ik wou je waarschuwen. De U.lsr.O. dringt aan op een 
XJ.N.E.S.C.O., een instituut tot opvoeding, zooal niet van 
jou meer, dan toch zeker van je kinderen. Praat daar eens 
met je meisje over. Eisenhower is niet de eenige, die in 
Europa werkt. Dié wordt gefilmd, dié Komt in de krant: 
bij gaat ook over de kanonnen. Maar er zijn ook endere 
menschen in Europa, en die zijn van de U.N.E.S.C.O. Zij 
worden niet gefilmd, zij werken stiller; wat niet vrtl zeg
gen: stiekum, want ze hebben 't allemaal eerlijk verteld, 
omdat ze erop rekenen, dat we 't prachtig vinden; ze von
den jou en mij lui uit een, andere wereld, als ze in de ga
ten kregen, dat we dear nou óók al tegen zijn. Ze willen 
scholen, die in TJ.N.O.-zin gelijkgeschakeld zijn. 

Geen Hitleriaansche, en óók geen Moscovitische, maar 
,,gematigde", en dus U.N.O.-gelijkschakeling, zeggen ze. 
Géén gedweep. 

Maar intusschen toch „cultureele" gelijkschakeling. Net 
als Hitler wou, alleen maar anders. 

Hitler is nog lang niet dood. 
En géat ook evenmin dood als ieder ander Kittiër. 
En nu willen ze ook, dat jouw kinderen gelijkgeschakel

de geschiedenisboekjes zullen krijgen. Die tegenstellingen 
moeten weg. Bngelsch kan toch ook wel „engelsch" (nou 
aan de engelen denken!) wezen? Duitsch ook? En dan 
die Spanjaarden uit den 80-jarigen oorlog? Kom. kom, 
niet lederen buitenlander barbaar, Kittiër schelden, of 
Edomiet, of Egyptenaar, of Sodomiet. De pluriformiteit 
der Cultuurgemeenteü! 

Neen, we zeggen niet, dat dat allemaal nonsens is. 
Want we hebben al lang geleerd, dat er in onze kerk Kit-
tiërs 2.ijn, Sat ons hart van nature sodomietisch is, en dat 
de e.gyptenaar zit in ons vleesch. 

Maar wij zien toch door alle worsteling, naar binnen èn 
Kaar buiten, heen die geestelijke antithese tusschen Israël-
Egypte, Jacob-Edom, Habakkuks geloofsgemeenschap en 
de Ktttische (Chaldeeuwsche) heidentrotsgemeenschap. 

Eu die antithese, die kennen de U.N.E.S.C.O.-opvoeders 
niet. 

En nu ons christelijk middelbaar onderwas onder vele 
trouwe werkers ook ettelijke slampampers kent, die niet 
epns weten, hoe je voor de klas moet bidden, nu moet je 
oppassen voor je kinderen. Praat met je meisje over die 
U.N.E.S.C.O., nu je nog. verloofd bent. Wedden, dat jullie 
samen er ook wat aan hebben, als je nü al zóó over je 
kindereu praat? 

Toen Israël van Bome „handopening" kwam vragen voor 
het crurifragium van „David" — de Messias heet immers 
ook wei kortweg „David"! — kwamen ze winst halen 
uit hun eigen ongeluk: 'uit den diepen smaad, die daarin 
lag, dat Rome, dat heidendom, Israël niet anders kent 
dan als een natie onder andere; een cultureele krachten
bundel in een ethuologisch residu, zooals er twaalf gaan 
in ben dozijn, en waarmee romeinsche wereldveroveraars 
wel met paarden en tanks vermogen af te rekenen. I.':raël, 
dat de pretentie voerde, het zwaard des Geestes, d.w.z. 
de zwaardmacht van het Woord zich toebetrouwd te zien, 
bleef „doleeren": men heeft het zijn zwaard-van-staal af
genomen. En dat had Rome, dat Beest van Daniël '7, ge
daan. Wacht maar, zeggen ze — straks komt Messias, 
om ons stalen zwaard aan het Beest met die leelijke grijp-
viugers te ontwringen. 

Doch als de nazareensche Messias, met nadruk het 
zwaard-van-staAl, de roede-van-ijzer, alleen maar na het 
zwaard-des-Geestes-en-des-Woords wil zien ontwaken, dan 
schroomt Israël niet, het romeinsche zwaard-van-staal op 
te roepen om te slaan naar dien beweerden Herder. 

Het lost de vraag naar het zwaard-des-Geestes niet op; 
het schuift de profetieën, die dadrover spreken, van zich 
af. Die de pretentie voeren, het zwaard-des-Geestes nóg 
te hebben, die roepen om hun zwaard-van-staal. En de 
schapen roepen om de klauw van den wolf, dat hij den 
beweerden Herder de lendenen moge breken. 

ZeUs tegen oen niet erkenden Herder was dat alleen 
maar vuig verraad; de schriftgeleerden lieten de Schriften 
ongeopend — dat is: hun eigen zwaard laten ze in de 
soheede. Ze zaten ook al met den gróóten teen in een 
soort van U.N.B.S.C.O.-cultuurklem. Rome was Öók niet 
gek. 

Toen kwamen ze petitioneeren bij de generaals van het 
Beest: sla dien beweerden Herder. Daarmee gingen zij 
alle schapen verstrooien en van alle „kleinen" hun hand 
afwenden. Zij verrieden hun eigen „natie" als kerkge
meente. 

Kajafas is er al mee begonnen: hij zelf ging „algemee-
ne geschiedenis" en ,,vaderlandsche geschiedenis" schrij
ven met terzijdestelling van de „heilsgeschiedenis". Ter-

RECTIFICATIE. 

I n h e t verslag van de receptie t e r gelegenheid van 
Prof. Schilder's zestigsten verjaardag (De Ref., 23 
Dec. '50) wordt gesproken van den voorzitter van het 
comité-Wormerveer. Dit is niet geheel juist. Het co
mité was gevormd in Krommenie, voorzitter van dat 
comité was de heer Koene ui t Wormerveer. 

Het comité deelt ons nog nader mee, dat de op
brengst der inzameling ruim f3600.— heeft bedragen. 

REDACTIE. 

wijl hij weten moest, dat alle geschiedenis heils-historisch 
bepaalde geschiedenis is. Weet je wat hun ongeluk was? 
Dit: dat de curatoren en de directeuren van Jeruzalems 
universiteit weigerden, haar een echte vrije universiteit 
te maken. Dat beteekende: het BóDEMgeschil tusschen 
Beest en Lam, tusschen Hoer en Bruid kon niet meer 
worden beslecht. Het kon voorshands alleen nog maar 
worden geleerd in katakomben-katechisaties. 

Man, praat met je meisje op tijd. Doe haar de groeten 
van je ADOLPHUS VENATOR. 

GRONINGER R . 

Uneven 
Amice frater, 
Komt Nietzsche's profetie van he t nihilisme, da t 

voor Europa onvermijdelijk het gevolg moet zijn van 
zijn afdwalingen, meer en meer in vervulling? 

Daar is nog altijd het optimistisch humanisme, soms 
christelijk gekleurd, dat zelfs van een nieuwe schoone 
toekomst spreekt. Een vereenigd West-Europa zal 
he t kwaad keeren, dat men alleen maa r ziet achter 
het ijzeren gordijn. Het is „fata morgana". 

L a a t ik nu een vrijzinnig man als prof. De Sppper 
laten spreken, zooals hij dat doet in zijn zeer interes
sante studie „Dwaalwegen". E r wordt veel gewag ge
maak t van religie, en zij zou zelfs to t de belangrijke 
fimcties van de menschheid behooren. 

Maar welke reUgie? Leuba zegt, da t het alleen maar 
de vraag is of God zich zelf als nutt ig betoont. Be
staat God? Het is een onnoozele vraag. Niet God, 
maa r leven, meer leven, een omvangrijker, gelukkiger 
meer bevredigend leven is in laatster instantie het 
doel der religie. Maar wat is dat leven? 

Gij weet welken groeten invloed de weensche ge
leerde Freud heeft gehad op veler geleerdheid. Toen 
ik enkele jaren geleden den moed had om tegen dien 
vreeslijken geleerde te waarschuwen, had ik aanstonds 
enkele protesten te incasseeren van zich noemende 
christehjke geleerden. Freud zegt echter toch maar, 
dat een oerkracht als de sexueele drift met nog enkele 
andere driften de grond van het leven zijn. 

Dit lijkt, zegt prof. De Sopper, wel iets op „den 
oemevel", waarui t heel de kosmos zich zou hebben 
ontwikkeld. PYeud spreekt van het levende mensch-
dier, welks ontplooiing naar zijn na tuur werd gestui t 
door allerlei hindernissen. Des menschen diepste ver
langens werden naa r den ondergrond van het leven 
verdrongen, maar zij bleven daar dringen en worden 
door een list der na tuur gesublimeerd tot wetenschap 
en kunst en godsdienst. De mensch kan zijn eigenlijke 
dierzijn niet uitleven en de huidige ontwikkeling der 
menschen heeft geen andere verklaring noodig dan de 
dieren. Het geestesleven is maa r een noodsprong. En 
de menschelijke cultuur is wel niet zonder belang, 
m a a r het is nog de vraag of de menschheid er door 
gediend werd. Daar ligt toch de oorsprong van allerlei 
ontreddering van den mensch. 

Mag de mensch niet leven naa r zijn natuurlijke 
driften? 

Geen ellendiger kwaad dan wat men schuldbesef 
noemt en gewetenswroeging. De oermensch had het 
veel beter. E n zoo valt de hartgrondige afkeer van 
Freud jegens het Christelijk geloof t e verstaan. Zijn 
voornaamste grief tegen het Christendom is hierin ge
legen, dat het de grootste s ta in den weg voor den 
mensch is voor de onbelemmerde en onbeperkte uit
voering zijner sexueele driften. « 

Hier is Nietzsche profetie. Hij huldigde, evenals 
Stendhal, den gruwelijken misdadiger, die geen ge
wetenswroeging kent. Denk maar aan diens terugkeer 
ui t een opstapeling van gruwelen als moord en schen
nis aller moreele wetten, alsof het een studentenstreek 
was geweest. 

Wij hebben dit in onzen tijd gezien. 
Nog een andere veel geprezen geleerde wordt door 

prof. De Sopper genoemd. NI. Klages. Ook hij acht 
het geestesleven rondweg schadelijk voor het leven. 
Hij heeft een groote ontdekking gedaan. E r is bij den 
mensch „geest" en „leven". De „geest" komt van bui
ten af in het kosmische leven. De geest wil heerschen. 
De wetenschap zegt: ik zoek de waarheid. Het is 
vroom bedrog. Het van alle instinct verlaten verstand, 
waarvan de geest zich bedient, weet met de werke
lijkheid geen raad. Het leven verstart . Het werkelijk 
gebeuren loopt uit op beelden, levende machten, demo
nen. Wij moeten ten ig naa r het politheïstisch heiden
dom. Alles is bezield door demonen, zooals de oude 
Grieken van Nietzsche dit geloofden. Zeide ook de zgn. 
eerste Grieksche wijsgeer Thales niet : alle dingen zijn 
vol goden ? Ook van het pragmatisme van James J s 
terecht gezegd, dat het hierop uit moest loopen. 

Zegt men misschien: maar dat is alleen maar bij 
dezen Klages het geval, een geestelijke erfgenaam van 
Nietzsche, dan antwoordt De Sopper: wonderlijk, da t 
zoovele moderne denkers, die religie, speciaal het 
Christendom, als overwonnen mj^hologie verachten, 
zich haasten om zich fanatiek vast te klemmen aan 
constructies van eigen fabrikaat, die van eigenlijke 
mythologie alleen verschillen doordat zij minder dich-
terUjk en diep zijn. 

Volgens Klages t racht wat hij „geest" noemt alles 
te vernietigen. De vitale drijfkracht worden de demo
nen. De mensch komt buiten^ het werkehjke leven te 
staan. Dat werkelijke leven is rhythme. Maar de 
mensch zet daartegenover den regel, de maat, de tact.-
ApoUón boven Dionysius. Het komt echter op dac 

rhythme aan. Rhythmisch is 't vliegen der vogels, het 
draven van wilde paarden, het glijden der visschen. 
Te dieren kennen geen regel ea maat . Rhythmisch is 
de wisseling van dag en nacht , eb en vloed, zomer en 
winter. Alles in de na tuur is rhythme. Maar met die 
t ak t dwingt men dat rhythmische leven in een keurs
lijf van regel en maa t en doodt het . 

Men leze nu m a a r eens den lofzang op zulk rhy thme 
in het letterkundige werk van Rispens, t hans den 
christelijken onderwijzers als een zuiver christeüjk 
werk voorgezet, aan hetwelk principieel, volgens een 
christelijk orgaan, niets ontbreekt. 

Dan zien wij hoe Nietzsche's profetie doorwerkt in 
onzen dag. 

In plaats van het intellect komt de intuïtie, in plaats 
van den wil het instinct en de dierlijke drift, in p laa t s 
van het ethische he t kosmische, in plaats van ApoUön 
Dionysius. E n al die beschouwingen, waarop ik nu 
niet verder inga, hebben de strekking ons leven van 
alle bete&kenis t e berooven. I s dat niet ook Sar t re? 

Bij Klages is he t eigenlijk zóó, dat de zgn. „geest" 
het leven voortdurend bedreigt, en afdoende verlossing 
kan de mensch alleen verkrijgen door den zelfmoord. 
Ook al niet nieuw, n a a r men weet. 

Prof. De Sopper concludeert: als God uit het leven 
verbannen wordt, gaa t de mensch te gronde. De 
menschheid massaal geofferd aan den eenen of ande
ren Moloch. E n hij eindigt zijn werkje met de woor
den van Da Costa: wat afvalt van den hoógen God 
moet vaUen. Eenzelfde schuld, eenzelfde lot voor allen. 
Verlaten wordt wat God verlaat, wa t God verstoot 
verstoeten. Wel hoor t men daaglijks s tem op s tem 
weerklinken: geen nood, wij redden ' t zonder Hem. 
Maar die het zeggen — zinken. 

Wat baa t het echter als men van God spreekt, ter
wijl men Zijn Woord verwerpt? Ik hoorde een dezer 
dagen een jeugdpreek waarin ook heel dierbaar werd 
gesproken over God en Christus, maa r dan verwezen 
werd naa r den mysticus Eckehardt , die trouwens heel 
weinig van den Christus spreekt. De spreker had-
„Herfsttij der middeleeuwen" van den historicus Hui-
zinga eens moeten lezen. Voor Eckehar t is God ten 
slotte niet dan een woestenij, waarin de mensch op
gaa t in het „niets". 

E n nu ik toch van prof. Huizinga gewaag, denk ik 
aan het feit, dat de jongste deputatenrede voor de a.r.-
partij werd geopend met een heenvrajzing naa r zijn 
„Schaduwen van morgen". 

Gij her innert he t u, hoe Huizinga klaagde over zijn 
tijd. Hoe hij protesteerde tegen de irr^,tioneele krach
ten, die onze cultuur bedreigen. Het was even voor 
den tweeden wereldoorlog met al zijn gruwelen. Hui
zinga zag feitehjk Nietzsche's profetie in vervulling 
gaan. Alles, zoo zeide hij, r aak t in wankeling: waar
heid en menschelijkheid, vernuft en recht. Dr Schou
ten herinnerde e r aan. Onze wereld is een bezeten 
wereld. 

Maar kon prof. Huizinga den weg to t behoud wijzen? 
Voor hem was niet Luther noch Calvijn de groote 

man, m a a r Erasmus . E n Erasmus zong wel spottend 
den „lof der zotheid", m a a r hij zag in die zotheid een 
onontbeerlijk element van het leven. En Huizinga was 
ook de schrijver van „Homo Ludens". Hij zag het leven 
werkelijk als een spel. Wat klaagde hij dan nog? 

Volkomen terecht moest onlangs de I tal iaansche 
geleerde Carlo Antoni in een studie over Huizinga 
constateeren: Huizinga is een volkomen nominalist. 
E n als hij klaagde over den val van Europa, „dan was 
zijn historiebeschrijving mede een symptoom van dit 
kwaad." 
• Ik bUjf optimist, zoo eindigde hij zijn werk „Scha
duwen van morgen", m a a r hij bleef in gebreke dit 
optimisme maar even aannemeUjk te maken. Het was 
zoo iets als Camille Huysmans uitriep in een zekere 
wanhoop: ik blijf optimist. 

Tot onze groote verbazing wordt zulk bodemloos 
optimisme de inhoud van de a.r. politiek inzake het 
zoo aanbevolen federalistisch West-Europa. 

In de rede van dr Bruins Slot in de Tweede Kamer 
over den raad van St raa tsburg en d i t nieuwe Europa, 
een rede namens de a.r. party, wordt op drieërlei ge
wezen. Daar is een c u l t u r e e l e b a s i s „waarop 
wij elkaar als Europeanen, of wij Roomsch katholiek, 
humanist , vrijdenker. Calvinist of Luthers zijn, 
kunnen verstaan." Men moet nu eens lezen wat dr A. 
Kuyper in de toelichting „Ons Program" van den 
atheïst, den vrijdenker zeide. Hoe met een cultureele 
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(Om tijd en onnoodige moeite te besparen, verzoekt 

de Redactie berichtjes voor deze rubriek rechtstreeks 
naar de administratie in Goes te zenden.) 
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