
De kwestie van het evangelisten-ambt (XIII) ZENDING EN EVANGELISATIE 

§ 5. DE VERHOUDING TUSSCHEN DEN EVAN
GELIST EN DE OVERIGE BIZONDERE 
AMBTSDRAGERS (vöHvolg). 

Verleden week werd een begin gemaakt met 't teeke
nen van de verhouding tussclien de evangelisten en de 
apostelen, waarbij in 't bizonder Phillppus de aandacht 
vroeg. Het bleek dat Philippus preekte en doopte, even
als de apostelen. 

2. Verder lezen we in Hand. 13 over een helper van 
Paulus, die op de zendingsreis meeging: B a r n a b a s . 
Doch deze valt buiten de categorie „evangelist", daar 
hij volgens Hand. 13 : 1 v.v. op gelijken voet met Pau-
lus werd afgevaardigd en dientengevolge in 14 : 4, 14 
ook „a p o s t e 1" heet. Daaruit blijkt, dat de naam 
apostel niet alleen aan de twaalven en Paulus, doch 
ook wel aan anderen werd toegekend, al weten we dat 
alleen met zekerheid betreffende Barnabas (in Rom. 
16 VS 7 is he t onzeker of Andronicus en Junias ook 
„apostelen" genoemd worden, en in Gal. 1 : 19 is het 
even onzeker betreffende Jacobus, den broeder des 
Heeren). 

In Hand. 15 : 39 gaat Barnabas zelfstandig werken 
•en neemt hij zelfs een „helper" mee. En zijn werk 
wordt erkend. Zoodat we daaruit weten, d a t d e 
a p o s t e l e n o o k z e l f s t a n d i g e z e n 
d e l i n g e n " n a a s t z i c h e r k e n d e n . 
Barnabas was trouwens ,,geordend" in het ambt. Met 
hem is het dus wat ordening in het ambt als ;,apostel" 
én ook wat zelfstandig optreden betreft een bijzonder 
geval. 

Met Paulus gaat dan eerst Barnabas mee (Hand. 
13 : 1 ) en Marcus als „helper" (vs 5) , samen doen ze 
het werk (steeds: ,z ij, meervoud), al heeft blijkbaar 
Paulus de leiding (16 : 9, 13, 16). 

Op de tweede zendingsreis gaa t S i l a s mee en 
dan is het afwisselend h ij (enkelvoud; ' Paulus) en 
zi j (meervoud; Paulus en Silas en Timotheus) en wi j 
(Lucas, de sohrijver van „Handelingen" erbij). 

Gelijk wij reeds in de vorige paragraaf over de 
ambtstaak van den evangelist constateerden, verricht
ten de „helpers" van Paulus, en ook de evangelist Ti
motheus onder hen, „zendingswerk" in gezelschap en 
dus onder leiding van Paulus, doch ook zelfstandig, 
n.l. dan wanneer ze opdrachten moesten volbrengen 
in plaatselijke gemeenten of ook uitgezonden werden 
zooals Crescens naar „Galatië" (het is moeilijk uit te 
maken, volgens Bouma op 2 Tim. 4 : 10, of het Klein-
Aziatische Galatië of het Europeesche Gallië — 
Frankrijk —: is bedoeld), Titus naar Dalmatië (een 
kustprovincie van .Griekenland aan de Adriatische 
zee, waar mogelijk Titus voor het eerst het Evangelie 
heeft verkondigd, omdat we niet lezen dat Paulus er 
zelf ooit geweest ' i s ) . 

Uit een en ander blijkt, dat de ,,helpers" vafi de 
apostelen, onder wie de evangelist Timotheus, onder 
leiding van de apostelen arbeidden, soms met een be
trekkelijke of algeheele zelfstandigheid (Philippus). 
E n d e z e - l e i d i n g b i j e n d a t t o e z i c h t 
v a n d e a p o s t e l e n o p h u n w e r k l a a t 
z i c h v e r s t a a n , d a a r z o o w e l d e 
a p o s t e l e n a l s h u n „ h e l p e r s " e n o o k 
d e e v a n g e l i s t T i m o t h e u s s a m e n 
b e z i g w a r e n i n h e t é é n e „ z e n d i n g s 
w e r k " : h e t p r e e k e n , d o o p e n , g e m e e n 
t e n s t i c h t e n e n c o n s o l i d e e r e n . 

Daaruit valt ook te verklaren, dat sommige brieven 
als a f z e n d e r naast Paulus óók a n d e r e n ver
melden: 1 Corinthe ( P a u l u s , een geroepen a p o s 
t e l , en S o s t h e n e s , d e b r o e d e r ) ; 2 Co-
rinyie, Colossensen ( P a u l u s , een a p o s t e l van 
Christus Jezus, en T i m o t h e u s , de b r o e d e r ) ; 
Philemon ( P a u l u s , een g e v a n g e n e van Chris
tus Jezus, en T i m o t h e u s , de b r o e d e r ) ; l e n 
2 Thess. ( P a u l u s , S i l v a n u s en T i m o 
t h e u s ) ; Philippensen (Paulus en Timotheus, 
d i e n s t k n e - c h t e n van Christus Jezus) . 

Hieruit zien we, dat Paulus zich als a p o s t e l on

derscheidt van de anderen als „ b r o e d e r s" en 
slechts in één geval zich mét Timotheus dienstknecht 
van Christus Jezus noemt (Philippensen). 

Zijn de mede-genoemden medeverantwoordelijk voor 
den inhoud der brieven? In 1 Cor. wel niet, daar Pau
lus in VS 4 dadelijk in den ik-stijl voortgaat. In 2 Cor. 
houdt Paulus soms het meervoud w ij vol, maa r niet 
altijd (2 Cor. 1 : 15 e.a. pi.) . Zoo büjkt ook uit Phi
lippensen, dat Paulus zelf de eigenlijke auteur is. We 
zullen derhalve niet meer mogen conoludeeren dan dit, 
dat de met Paulus genoemden h u n i n s t e m m i n g 
m e t d e n b r i e f konden laten blijken. En dat 
hier uitkomt de o n d e r g e s c h i k t h e i d van de 
„helpers", ofschoon het noemen van hun naam in dat 
verband ook wijst op een s a m e n arbeiden, waarin ze 
ook e e n z e k e r e z e l f s t a n d i g h e i d heb
ben blijkens dat n a a s t elkaar noemen der namen. 

3. Op grond van het bovenstaande kunnen wij om
trent de verhouding tusschen de evangelisten en de 
apostelen deze gevolgtrekkingen^ maken-: 

a) de evangelisten preeken, doopen," stichten en con
solideeren gemeenten onder leiding en toezicht van de 
apostelen en soms ook zonder die leiding; 

b) ze verrichten zoodoende met bewilliging en in op

dracht van de apostelen en van kerken een deel van 
het apostolische ambtswerk; 

c) daaruit blijkt, dat er naast het apostolische ambt 
een apar t en zelfstandig ambt is gegeven, om dat deel 
van de apostolische taak over te nemen en uit te 
richten; 

d) dat de evangelisten onder leiding en toezicht van 
de< apostelen hun ambtswerk doen en verleende op
drachten uitvoeren, wordt geheel verklaard uit het 
feit, dat ze samen mèt die apostelen in het ,,zendings
werk" en de consolideering daarvan bezig zijn en hun 
ambtswerk een deel van die apostolische taak en roe
ping is, welk deel door de apostelen allengs meer uit 
handen gegeven en overgedragen wordt ; 

e) uit het feit, dat Paulus in het gezicht van den 
dood nog sommigen uitzendt naa r reeds gestichte ge
meenten en mogelijk ook naar een nieuw „zendings-
veld", en ook instructies geeft met het oog op de 
voortzetting van het evangelisten-werk, kan blijken, 
dat door het wegvallen van het, apostolaat het evan
gelistenambt geenszins zijn „wortel" heeft verloren, 
integendeel, juist het „her- en derwaar ts" ^zenden 
en het uitvoerig instrueeren, gelijk dat met name door 
Paulus bij het ten einde loopen van zijn apostolische 
werk is gedaan, pleiten niet voor een vermindering, 
doch eerder- voor een vermeerdering en. intensiveering 
van de evangelistenactiviteit. J. FRANCKE. 

Bestrijding gehandhaafd (III, slot) 
POLITIEK EN SOCIAAL LEVEN 

Tenslotte wil de heer Amelink de misleidende voor
lichting, waarvan hij ons beticht, bewijzen met een 
uitvoerig verhaal omtrent de bezwaren destijds door 
prof. dr J. Ridderbos en de heer Zijlstra ingebracht 
tegen de brochure van het C.N.V. „Uw belijdenis be
leven". Door ons werd gewezen op het merkwaardig 
feit, dat een Christelijke vakbeweging, die van kerke
lijke belijdenissen, waar het de bepaling van haar 
grondslag betreft, niets wil weten, wel een boekje ging 
uitgeven onder den titel „Uw belijdenis beleven". Voor 
een protestantsch-ChristeHjke vakbeweging, die niet 
meer wil zijn dan dat en dat ook pas nadat de Room-
schen zich van haar afwendden, is dat een dubieuze 
figuur. Welke belijdenis is da t? Wij schreven, dat prof. 
dr J. Ridderbos destijds o.a. het partij kiezen voor de 
medezeggenschap in deze brochure wraakte. Dit is van 
ons geen misleidende voorstelling van zaken, zooals de 
heer Amelink beweert,, het is overeenkomstig de feiten. 
De heer Amelink merkt op, dat prof. Ridderbos dit 
wraakte op grond van de overweging ,,dit zijn zaken, 
waarover onder Christenen verschillend wordt gedacht; 
de vraag wat hier de rechte toepassing der Christelijke 
beginselen is, wordt niet door aUen gelijk beantwoord." 
En dus, zeg ik, vond prof. Ridderbos het ongepast om 
deze zaken in een brochure met als titel ,,Uw belijdenis 
beleven" door de kerk aan haar jonge behjdende leden 
te doen voorstellen. Met geen woord werd uit het Woord 
Gods in deze brochure dit recht op medezeggenschap 
verdedigd door de schrijvers. Het recht werd op blz. 
13 en 14 eenvoudig als recht geponeerd zonder meer. 
Dat door ons in den aanvang genoemde onderzoek 
na^r den gedetailleerden inventaris der christelijke 
beginselen, op het punt van het reëel begrepen zijn in 
de openbaring Gods, ontbrak ten eenenmale. Dé heer 
Amelink, die de brochure als secretaris met den heer 
K. Kruithof namens het C.N.V.-bestuur onderteekende, 
beweert nu wel, dat die brochure destijds bij haa r ver
schijnen bijna zonder uitzondering werd geprezen. Ik 
noemde als „bezwaarden" reeds Prof. Ridderbos en den 
heer A. Zijlstra. Voorts las ik in De Gids, dat de Geref. 
kerkbode van Den Helder ook had geschreven ,,dat over 
medezeggenschap niet allen zullen denken als de schrij-
ver(s) van ons boekje". En moet ik dan nog noemen 
de juist in die dagen gaande zijnde artikelenreeks van 
dr Van Es in de Leeuwarder Kerkbode ? Algemeen was 
die instemming dus allerminst. De heer Amelink, mij 
betichtend van het verdraaien van iemands woorden en 
van zonde tegen het 9de gebod, schrijft: „De lezer, die 

de officieele stukken niet voor zich op tafel heeft liggen, 
teneinde het in dit citaat vermelde te controleeren, moet 
wel tot de conclusie komen, dat prof. J. Ridderbos ern
stige bezwaren had tegen het boekje van het C.N.V.". 
Inderdaad, die lezer moet dat ook maar vasthouden, 
want het is overeenkomstig de feiten, wanneer men 
inderdaad de stukken op tafel legt en deze laat spre
ken. De heer Amelink sla maa r op De Gids van 2 Jan. 
1930, dan kan hij daar lezen, wat de redactie van zijn 
blad zelf destijds over die recensie van prof. Ridder
bos oordeelde: „Dat is niet malsch: deze wijze van 
propaganda ,,een ernstige misstap"." De redactie oor
deelde zelf, dat daarmee een ,,vonnis" over haa r bro
chure was geveld. De heer Amelink geeft dan verder 
uitvoerig weer, hoe de heer Zijlstra over de brochure 
oordeelde en welke diens bezwaren waren. Ik noemdö 
dat alles niet in details en behoef dus ook niets te 
corrigeeren op dit punt. Met den heer Zijlstra ben ik 
het eens ook vandaag, trouw aan zijn s tandpunt reeds 
van destijds, dat, wanneer de belijdenis der kerk over
al haa r kracht moet doen gelden op alle levensterreinen 
en nergens non-valeur is, omdat het gaat om de be
leving van de belijdenis, dit niet beteekent, dat de 
kerk propagandageschriftjes van een politieke of so
ciale beweging aan haar leden moet uitreiken. Dit be
doelde wel het bestuur van het C.N.V., dat overigens 
bij de bepaling van eigen grondslag uit de buur t van 
de kerkelijke behjdenissen wenscht te blijven als vak
beweging. De heer Amelink wil beweren, dat zoowel 
prof. Ridderbos als de heer Zijlstra, zich niet hielden, 
bij hun critiek aan de besluiten van de Generale Sy
node van Leeuwarden 1920 en dus in strijd kwamen 
met artikel 31 K.O. Afgedacht van het „Tenzij" van 
dit artikel, gaa t het er maar om, wat is „door de 
meeste stemmen goedgevonden". Wanneer nu de heer 
Amelink in de ui tspraak ,,dat de kerkeraden de roe
ping hebben om, inzonderheid bij huisbezoek en cate--
chisatie de leden der Kerk te vermanen, zich te voe
gen bij organisaties, die staan op christelijken 
grondslag, tenzij dan dat er bijzondere redenen zijn, 
waarom zulk een aansluiting onmogelijk of niet wen-
schelijk zou zijn", wil lezen, dat de kerkeraden dus 
geroepen propagandisten van het C.N.V. volgens uit
spraak der Synode dienden te zijn, dan maakt hij deze 
geheele ui tspraak los van zijn aanhef: ,,Inzake het 
l idmaatschap van organisaties, die s taan op den grond
slag van den klassenstrijd, spreekt de synode u i t" en 
ook van het eerste lid van de ui tspraak: ,,dat het niet 

2. Kerstprediking van een kwartier, na veel liturgie. 
In die preek geen woord over de vleeschwording' des 
Woords, maar een dierbare toespraak over den in de 
kerk opgestelden kerstboom. 

3. Bij bediening van een sacrament (ik meen doop) 
optreden van twee predikanten, die beurtelings ge
selecteerde gedeelten van het formuliergebed baden. 

4. Aanvang van een kerkdienst door minutenlange 
devote aandacht van den liturg voor het opgestelde 
kruis, terwijl diens suggestieve blik ook de oogen der 
kerkgangers naar dat kruis heendringt. 

5. Vrijwel alle diensten verloopen in liturgie, onder 
het motief: het uitspreken van de woorden van de 
oude kerk is beter op zijn plaats dan het menschen-
woord van een predikant, daar toch diens preek zoo, 
gemakkelijk menschenwoorden brengt in plaats van 
Gnds Woord. 

De inmiddels voor dr Bergema in de plaats gekomen 
ds V. ^d. Brink, bekend om zijn geruchtmakende bro-
chur.e over de ,,Indische kwestie", laat zijn kringleden 
aan dit alles zonder meer meedoen. 

Uit alles blijkt wel, dat het stopzetten van de ge
meenschappelijke avondmaalsviering geen werkelijke 
stap terug is geweest. Als meh aan bovenstaande zijn 

kerkleden laat , meedoen, waarom dan niet aan een ge
meenschappelijke avondmaalsviering? Hier kan alleen 
maar gesproken worden van een doorloopen op het 
eenmaal ingeslagen verkeerde, pad. 

Inmiddels heeft deze gang van zaken tot gevolg 
gehad, dat meerderen toch zijn gaan nadenken, en zich 
zijn gaan afvragen: Maar kan dit zoo wel? Vandaar, 
dat niet alleen bovenbedoelde zuster die mij van een 
en ander op de hoogte stelde, de laatste maanden van 
haar verblijf voortdurend de kerkdiensten van den 
vrijgemaakt-gereformeerden kring te Makassar be
zocht, maa r dat dit ook geschiedde door onderscheiden 
militairen van Hervormden en Synodalen huize. Daar
om sprak ik ook van vooruitgang. Het is duidelijk, 
dat ik daar niet alleen mee bedoel, dat er in 1949 meei' 
vrijgemaakten te Makassar waren dan in 1947. Dat 
wordt wél mee bedoeld, en het is zeker een rijkdom 
geweest, dat broeder Pronk op die manier uit zijn 
totale isolement werd verlost. -Maar rijker was toch 
nog, dat God de oogen van onderscheiden mensehen 
heeft willen openen voor bovengesignaleerd obscure 
kerkbederf. Verscheidenen waren van deze uitv/assen 
toch geschrokken. En toen gaf de Heere een rijke ge
legenheid om heel concreet te spreken over ,,ware" en 

„valsche" kerk, en om erop te wijzen, dat het wel al 
veel is als men van de u i t w a s s e n schrikt, maar 
dat het toch nog veel meer is, als men gaat zien den 
f u n d a m e n t e e l e n a f v a l waarvan die uit
wassen alleen maar het uiteindelijk onvermijdelijk 
voortbrengsel zijn. Daar in Makassar wilden toen weer 
met vrijgemaakte jongens en met een „vrijgemaakten 
dominé" praten mannen, die 'in Holland door ouders 
en predikant kopschuw waren gemaakt voor die alles 
kapot makende vrijgemaakten, en die daarom voor
heen elk gesprek over de kerk met vrijgemaakten had
den gemeden. Ik weet niet of er van die jongens in 
Makassar zich blijvend gevoegd hebben bij het juiste 
kerkadres ook na hun repatrieering. Ik weet wél, da t 
er daar onderscheidenen niet alleen de kerkdiensten 
maar ook de catechisaties bezochten en zich allen 
lieten vinden voor een gesprek onder vier oogen met 
ondergeteekende. Ik heb daar heel wat keertjes cate
chisatie kunnen geven over de geschiedenis van de 
vrijmaking in Nederland en wat God de Heere in zijn 
ontferming daardoor aan zijn kerk weer heeft willen 
schenken. J. P. v. d. STOEL Jr . 
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