achtergrond en: Het wonder der ja
ren, hem deden kennén ala éen vealbelovend pulenr,
De liefdevolle waarneming cn beschrijving van het
leven der esnvoudigen, met hun soms zeer tragische
conflicten, gaven nan xijn romans een sigen plasts,

Eijn nicuwste werk: Het beloofde land®)
heeft niets pemsen met wiin voorgangoers, die de peali-
telt als uitgangspunt noamen, Nu s de fantasle de
voedingsbodem goworden van een aan slle werkelijk-
held gpespeend verhnnl. Op zichself = dit notoor
peen beswaar; de vrang ia slechts of de overschake-
ling goed geiukt i En ook hier moet bij het derde
hoek van eenzelfden achrijver cen achteruitgang wordom
geconstuteerd, De schrijver heelt hoog, doch helaas ook
té hoog gegrepen. Hij beheerschit ten slotte nict meer
ziin opgernepen wereldje, dat dasrdoor cen chaotisch
en abrupt einde vindt.

Het gogeven: cen grocp godsdienstige fanaticl, die
mit een antoknravasn op weg 18 nasr het beloofde
land, wondt opgehouden aan de grens en vindt haar
ondergung tengevolge van lege juloezio, zondige drif-
ten onder hel mom van geestelllk loven en teleurge-
stelde verwanchting, die omslaat in toomeloozen haat,

By het lozen komi telkens de herinnering op aan
den tocht der IstaGlieten deor de woostijn, Mozes en
Alron ziet men in nicuwe gednante hier terug — de
conflicten hebben oversenkomsi met elkaar.

Dnnrnnast on daardoorhesn (itsen beolden van de
waanzinnige stichting van het Nleuwe Jeruzalem, door
de wederdoopers in Munster. De  machtaweliust en
zadelijke afdwalingen, dis hot geeatslijk loven, hoe ver-
keerd dit ook al was, gehesl verstikten of tot zijn
tegendesl doden omalpan, vindt men hisr, amicra ge-
camouflecrd weor terug.

Goed petypeerd =ijn de figuren van den lelder on
zijn secretaris. Voornl de eerste, die zich als een Mopes
geroepen gevoalt het volk Gods ult de verdorven wereld
uit te lefden, nanr een land dat God hem wijzen zou,
is nannemelijk unitgebeald. Hij iz het typo van den
mystick geloovige, die den Bijbol uitlegt nase elgen
Innerlijk gevoelen en met een vermeende goddelpks
opdrncht den zwaren tocht onderneemt naar een ongo-
winse toskomst, wanrin hij toch absoluut gelooft. Hij Is
die {jvernar, die meent Gods wil te doen, terwijl hij de
senvoudipe wanrden van zijn openbaring loochent en

%) Ttgnve Rosch & Keuning N.YV. Baam,

in verblindheid en fjver niet zlet dat God deze
wereld niet heeft verlaten, maar dat Ziin Koninkrijlk
midden onder ons is. Groot zou deze figuur zijn ge-
weest, als hij in xijn fanatisme, hoe sachtanvdig dit in
dazen Tolstolnanschen mensch 2ieh ook

herolek ten onder was gegaan, Zijn sterven valt oven-
wel nanwelijka op, heefl geen inviced op de oplossing,
terwiil hij sich viak voor ziin dood hecfi ontpopt als
oon wankelmoedig man, dis ten slotte niet mesr ge-
lnoft in aigen ideanl. Toch =it ar in dezsn porscon lets,
dat bocit, al beheersche hij den roman niel.

Minder gesinagd is de Judas-figuur. Michagl, de
sub-lelder. Hij i mlk sen mengeling van geloof, fana-
tisme, najjver, gemesnheid, verraad, hoo
zin, Iafhedd, heeracheucht en nog veel meer, dat in 'Illm:l
gepemnmeﬂrd lijken al de krachten dis den wnanzin-
nl,g:ktmht tot een mislukking en eatastrophe leiden.
alo vrouwenfiguren xijn goed, in hun goloof, hun
ontnuchtering en vertwiifellng. Het best is nog de
chef-monteur, maar dit I8 een pewoon mensch, lemand
die niet uit geloofsoverwegingen, manr xuiver om het
materlfele voordeel aan den tocht meedost. Hij wordt
zoodoende het symbool van de werkellfkheld, wanr-
door men cen mmiver beeld krijgt van de Individuesls
afwijkingen der leidende ,geloovigen”, Deze symbolick
ontneemt hem niel zjn zuiver mensch-zijn, waanrdoor
hij deze beweging critisch bezien kan, eenerzijds spot-
tend met de vordwasing en asn den anderén kant
hulpvaardig voor de misleiden — een sympathicke
figuur temidden van cen krioelende menigte dwaren
en verdwansden, dis do innerlijke overtuiging, het ge-
loof, misser am van hun ondernéming, g in haar
ondergang, letse meer to maken dan ecen dwaze ver-
tooning met een melodramatisch sinde.

Er zitten in dit boek hesl goede gedeeltan, maar
de schrijver beheerseht zijn stof niet volledig genoeg
om er con fantastisch-geloofwanrdip d.0. aannemelifk
geheel van te maken. Hij heeft zich willen uitheffen
uit het milieu der kleine dingen, een zeer lofwanrdig
pogen, wanarin hij zelfs ten decle is geslaagd, maar
waaraan hij zich piteindelijk heeft overtild

EBeide boeken, dat van Miedema en dat van Romijn,
zijn zekor lezenswanrdig, ¢n voldoen toch niet san de
verwachting, die men van hun schrijvers koesterds; de
verate groep to g, do tweede ts hoog.

Gron, H. B.

De kwestie van het evangelisten-ambt (XVIII) [ ZENDING ENBVANGELISATIE |

§ 6. DE CONFRONTATIE VAN DE THANS IN DE
KEAK FUNGEERENDE BIJZONDERE AMBTS-
DRAGERE MET DEN EVANGELIST (vervolg).

Aan de hand van het Formuller om te bevestigen
de dienaren des Woorde” ia aangetoond, dakb, of-
pohoon do vaderen nlet wilden welen van eeh
opnisuw arkannen van hat n\':ﬂ.‘l‘.‘lmﬁil!"t!u-lﬂ.mhl. ]
dat in dit formuller niek hebben doen ultkomen,

Op bl 19 brengt de minderhaidsnota nog efn pas-
gage uit heol formulier Lol bevestiging van de dienaren
dex Woords In geding en wel dat siunk aan het a!ur,
dat beging met: Uit deze dingen kan men zion ene”.
In dat stuk v.'-nrd;l geeiteerd Matth, 28 120, ook 1
Tim, 2:2 en Titua 1:5 De minderheidsnota ver-
volgt dan:  Hisruit blijkt weer, dat onze vaderen de
overtulping waren toegedaan, dat de arbeid tot ver-
moordoring en die tot bewnring der kerk, dis verricht
werd door de apostelen en hun helpers voortgezet
werd door de diennren des Woords, Titus wordt zelfs
als een herdsy aangeduld, Welden en vergaderen van
gohapen pingen b hem samen®.

We merken op: in dat gedeelte van het formulier,
d’at geclteerd wordt, gnat het om de continueering van

den bijfzonder-ambtelijken  dienst Al de - apostelen er
nist meer xiin, Let wel: om de volle bediening van
qvermeerderen™ en | bewaren” tot het sinde der we-
reid, gelijk er ultdmkkclhk sinat. En julst daarveor
moct Tim. het Woord doorgeven asn and er e 5
die ook bekwanm ziin om te leeren
en moet Tiius o u d e r 11 n g ¢ n annatellon. Blijkens
de EKantteekeningen dachten de vaderen bij Titus
1 :5 aan de oudérlingen, die arbelden in het Woard,
en dat is ook uwit het verband fn het formulier duides-
lijk. Doch beteckent dat nu, dat bedoeld Is: ult-
slultend en alleen de dlennren
des Woords petten de apostolische bediening
voortT Waar blijven dan de regecrouderlingen <n
dinkenen? Blijkens 1 Tim. 2:2 ¢n Titus 1:5 gEaat
het om de continueering van de Woordbadiening in da
rlaalxolukekur}; van Ephefe en de plantse-
ke kerken op Cretn. En in het formulier gaat het
om hetgelfde. Dat {8 doidelijle de bedoeling en of de
nevenbedoaling aanwezig iu, dat alleen de ploatses
Yijke ,herders en leoranrs” de eenige bedienaren des
Woords mullen sijn met uiteluiting van bijv. de avan-
elisten, staat hier niel ultgedrokt mel woorden. Dat
nn men er alleen In lezen, nls men er van uitgaat,
dnt de voderen met d geen evangelisten wilden.
Doch men hoeft het er niet In te lezen. Wat de min-
dorheidsnota erin leest is uit leg van het formu-
ler doch géén tekst, En als de vaderen de ge-
dachte, door de minderheldsnota gelanceerd, danrmes
hebben willen uitdrukken, dan is de uitdmkking on-
duidelijle, en bovendien die gedachte Schrift-uit-leg-
ging en peen Schrift-tekst.
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YVoorts brengt de minderheldsnota panr voren, dat
bij de handoplegging van de dienaren des Woords het
omisslonnir” aspect niet I8 vergeten, getulge de
woorden totuoitbreiding van het rijk
Zine Zoona Jezgups Christus” (hiz 18).

Het ie mogelijk, zoo willen wij opmerken, dat de
vadoren, gezien hun afkeer” van het evangellsten-
ambt en hun voorstaan van het uitzenden van dienn-
ren des Woords als | missionarissen' hier dat ,zen-
dings"-aapect hebben willen verdiscontécren. Doch hat
kan ook op de plaatsellike kerk alleen zien, in den
in van Zondag 48 Heid Catech:  regeer
ons alzoo door Uw Geest en Woord, dat wii ons hoe
Innger hos meer aan 11 onderwerpen”. Dot iz de
cearstle  uithreiding” van het rijk Gods; en daar-
na het tweede:  bewnar en vermeerder Uw kerk™
{waarblj verwezen wordt naar Pa. 51 : 20 on 122 : 6,
in welke belde teksten het guat om den opbouw van
Sions muren en den vrede van Jeruzalem; een uit-
gedrukt rendingsaspect hebben die teksten niet).

Doch hos het ook zij: we hebben hier sen & nit-
drukking van da vaderen, niet Istterlijk aun do Schrift
ontieend. En als die vaderen het | missionair” element
hadden willen beklemtoonen, dan hadden =e dat
toch zekor wol wat duldelijker moeten doen, bijv. door
eont gin daoraan e wijden In de omechrijving van da
ambtstnnk, Doch nu moeten we concludeeren: het
sendingsmolief kon mecspréken, doch expressis ver-
bis, met uitgedrukie woorden, vinden wij het niet,

Tenslolte wordl door de minderheldsnola geattan-
deerd op de annwending van het doopabevel (Matth.
28 :10) op den doop in een reeds eeuwen gevestigdo
gemeente. En de minderheidsnota voert dat ann tegen
het woogennamd eensijdip aanwenden van desen tekst
op de zendingsprediking, gelijk het meerderheidsmap-
port dat zou doen,

Inderdand spreckt het meerderhelidsmpport niet
over het doopsbevel, ook In Matth, 28 :10 gegeven.
Dat houdt verband met den opzet van het stuk over
de gendingsopdracht. Dooh ult het rapport blijkt wval-
dosnde, dat hel ook dat doopsbevel in relening brengt.
Nu gegt de minderheidsnota: het is ,veel zuiver
der” Matth. 25 ; 19 het doopsbevel te nosmen,
zooals de Catech. doet in antw, 71, dan met het meers
derboidarapport dezen tekst de zendingsop-
dracht te nosmen,

Wil willen nanteckencen: o) Inderdand spreekt aniw.
T1 over Matth, 28 ;19 als . de inzetting des doops";
doch wil de Catech. nu.dnirmee zeggen: ef slast niet
méér in dien tekst? en: het doopen i3 het alleshe-
heerschende én voornaamsts van dien tekseY Of iz het
niel veslper 06 te nemen: In Matth, 28 : 10 wordt
naastl andere zaken 4k het doopen be-
volen? Wi pelooven op goede gronden het lnatsts,
want naar Matth, 28 : 19 wordl colt verwezen antw.
22 (en dan bij 0l wat ons In het Evangelle beloofd
wordt" is esen christen noodig te gelooven; wuat ken-

Mlﬂtnictuﬂ,Jmmd.uthwdmhundmaﬂumlk
U geboden
v5 19 en 20 voor de ultdrukking ,dat Hij (de H. Geest)
ook mil I8 gegeven”; zoodat we kannen vaststelien,
dat de vuderen in Mnatth, 28 : 19 meer Inzen dan alleen
doopsbevel.

b} Trouwens de tekst wijst duldelijic uit, dat het
niel gast gm doopen alleen of doopen ala hoofd=ask.
Er stunt immers: Goat dos heen om alle volken tot
{H!Ln dhﬂpﬂm E]ﬂﬂﬂll‘lﬂtﬂ} te maken, hen doopends

Vader en van den Zoon en wvan
den Helligen Gmt, leerende hen onderbouden (bewa-
mn, doen) al hetgeen Tk u geboden (opgedragen) heb™.

Nu is de moﬂlehnM hoe de deelwoorden ,doopen-
de" em Jeerende™ fn hun verhouding tot het | disci-
]!ETen miken'” opgevat dienen te worden, Sommige nit-
loggers lezen £6d: | om alle valken tot (Mijn) diseipelen
te moken door ze te doopen......, door 2o te leeren.
Dan geeft het doopen en lesren aan op welk e
w2z e het toogant mot het disclpelen maken. Anderen
lnten het doopen en ' leeren volgen op het discipelen
mnken, zoodat or dan d rie bevelon worden pegeven:
het gendingsbevel, het doopabével en het kerkbevel
Dok iz de verhouding tusschen doopen en leoren moel-
lijk, daar in den tekst beide deslwoorden zonder ver-
hindingawoord nanst elkanr stann.

Doch hoes een en ander ook opgevat moge worden,
toch s duidellik, dat d ¢ hoofdzaan k 5 het
discipelen make n =zoodat wo onmogelijl
kunnen zeggen: het doopen domincert, En dat bedoelt
ook antw. T1 Held., Catech. niet. Vandaar dat we moe-
nen: kel meerderheiderapport heelt de hoofdzsak, het
beheerschende, van den tekst sangewessn en gegrepen.

¢ IEn als de minderhoidenota nog tosvoegt, dat de
Catech, Matth. 25 : 18 ook toepast op den doop in een
roeds gevestipgde gomeents, dan zal nlemand dat
willen ontkennen, ofschoon dient te worden opgemerkt,
dat in antw, T1 Maith. 25 : 10 niet wordl gecitedrd om
bepazldelijk den doop voor heldenen, die sich bekeeren,
nach waor leden van de gevestigde kerk aan te wijzen,
doch am ?inlwmrd lucﬁgwan op de vmag, won r,HiE
welke Schriftplasts, Christus heeft toepezegd, dat
ona anz. [En Flit stant (n het contrum der anndachi,
Zoodat hetgeen de minderheidsnotn asnwijst alleen
manr nevan-gedachta kan zijn.

Alg — tenslotte — de minderheldsnota aameijst, dat
Matth, 28 : 20 fungeert nls bewijsplaats In art. 2T en
20 Ned. Geloofsbelifdeniz, om te dnt de kerk
er is van het begin der wereld Lol het elode on In dat
verband de verdrukking onder Achab wordt mi-
réerd, walt alles moel asantoonen, dal niet aan
de | vermeprdering”, doch ook ann de  béwaring” der
kerk is gedachl, stomt sen ieder dat toe, Het meorder-
heldsrapport weerspreckt nergens de bewaring. Zoo-

lnnintgenoemd

ﬂthwﬂnh!vmnminuﬂm,dlt rap-
Eg ..verumn‘lde exegese” vap ve 10 ft, wat we
ven reeds behandelden. Want het oelde rapport

had te hondelen over de vraag, wie mullen hesngaan
Jom do vollken tot discipslen van Christus te maken,
‘nla de apostelen 2ffn weggevallen.

J. FRANCEE.
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Middelburg en Amsterdam

Armice,

Jo hebl den droad nog nlet verloren, hoop kT Im het
nummar van 27 Januarl sehreef 1k fa dan brisf over ,,We-
tenschapagevaren 1 (nr 38), In dien hrief zel ik een en
ander over do synode wan Middelborg 1886. Tk merkis
daarin op, dat =i — let wel — getuigde van groote voor-
mlehtigheld en wijsheld julst ten aonzien van Jowesties,
als dis welke in 1886, dus preciea 40 janr later, door de
wymle v Amsterdam man de orde wiren gesteld, 3
matische kwestlea, over punten als algemoens gen
Eluruamil.lm. onpersconlifke (1) menschelifke Dalulr van

enkele nnthrop-ﬂ'lng‘lbchn opvatiingen von de wijs-
begesrte der wetnides, meer geleerdhedd. En ton daf-
Een van SULKE hweﬂmn gaf Ik enkele citaten ult de
stukien wvan de Middelburgeche gynode, ten bewijze, dat
#o metterdand had geplelt voor groote veorzichtighedd In
de mymodale behondeling van dergelijie watenschappelijios
Jowisties

Mo heeft ds J, Bosch, & Brmelo, onge redockls epn stk
gezonden, dot opgenomen I8, In het nummer van 17 Febr.,
in mijn brief ann jou, nr 31, Ds Hosch betoogt daarin, met
groots kennig van zoken on nauwkeurige ontleding, dat die
mynods van Middelburg nled wifs heeft gehandeld, En ook
nlet goed. En piet eerlijk. Da Bosch wil aantoonen, dat
dexe middelburgsche synods onrechtvanrdig opgetreden is
fepen den kRerkerand van Bedom A, die een hemwanraohrift
hod Ingediend tegen g mesningen van dr A, Kuy-
poer. En dat ze geon lust had, ‘om tegen demen man in het
goweer te komen, En dot e op ondeugdelifke wijze, en,
niet opzlende tegen een onmilvers pituatieteckening om-
tront Bedum's bemwanrscheift, sieh van de =aak heeft nf-
gomaakt; en dat er dus toen eén gesohll bLleef Etten, dat
had moebin en Kunnen it den weg gerulmd worden. En
dat we duzm niet wils deden, toen we jou verlelden, dat
Middelborg wel wijze dingen had geesgd

En ou veang je, oot ala die goole vriend, dien tk erover
sprak onlings, wat ik daarop te zeggen heb.

Het in eanvodly genoog: ik |£:I;1I|J;I'1 dat wa nllebal gelljk
hebben, Da Bosch, en Adolphus Venator ook, Allsbel gelijice
'k Wou, dat we dat vaker konden zeggen,

Je lncht een beote cogeloovig? Twee menschen, die
ieder con paar kolom volschrijven, de esn fegen den ander,
gouden nilebel gollfk hebban T

Ja, beste man, kan dat niat?
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