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VRAAG EN ANTWOORD (III, slot)

In het voorgaande ward aangetoond, dat ook da
boozen, nan wie het sacrament bediend wordt,
Christus antvangen, met Christus bekleed wor-
den, Verschillende Schriftplnatsen wlzen daarop.

G0, In zijn werklaring van Gal, 3 ;27 laat Calvijn
zieh nu ten volle door de in 5 goleskende werkelljk-
heid beheerachaen.

Faulus redencerde in eiin brief als volgt: Gij zijt
allen kinderen Goda door het geloof in Christus Jezus,
want zoovelen ils gij in Christus gedoopt werdt, be-
Ileeddet gif w met Christus, Dasriegenover  hoorde
Calvijin nn bepanlde Haden dooperschen! — betoo-
gen: Dat argument van Panlua is maar swak, want
in heel velen van de godoopten heeft die doop geener-
lef krachi! Derhnlve bewijst die doop, dat gedoopt 2ijn
niet voell

Terenover dese opmerking betoogt nu Calviin — en
dat i de kern van ziin beloog — dat de doop altijd
ocht v vol s, dat de wanrbeid van den doop altijd
nan het treken verbonden ls! In dot betoog zege hij
éfrst dat Faulus op tweedrlel manler over den doop
spreckt, Tegen hypocrieten (zie b.v. bij Hom. 2 : 25—
200 vaart hij, als hij over de besnijdenis of ded doop
Epreckt, bevig vit] 23 stéunen imnmérs op hiln besne-
don- of gedoopt-ziin zonder te gelooven. Hun besne-
den- of gedoopt-zijn i3 hun ZONDER MEER teeken
van hun aanneming deor God! En daarop pochen ze
dnn met veel bravoure, Hen roept Panlus toe, dat =i
rich op nankte teskenen" verhoovanrdigen, En hi
atrlemtl hun goddeloosheld, Hij alaat zoo allereerst hun
goddelooze doopsidee, hon  valache doopabes
achouwing hun zelf-gemankte enrientuur-
doap etk

Zio moeten vin die verderfelifke leer, dat het enkele
[efit van hun gedoopt-ziin terwijl or geen spoor vin
geloof en vreeze des Heeren in hen is — hen bij God
aangenaam zon doen xin, radicasl af. En Paulus zegt
hun dan zelfs het oordec] aan!

Maar ala Pauwlus tegen de geloovigen — weo zouden
kunnen zeggen: in de kerk des Heeren — over den
doop =preekt, redencort hij heel anders, Zegl hij dan
tegon die mlumir..{.n. dat z2ij den doop goed
gebrulken? Ol betoogt bl dal alleen
de roed- g{'brulktc doop de echie
ia T

Neen, zegt Calvijn, dat beweert Paulus niet! Als
Paulus tot geloovigen spreekt, dus tot menschen die
don doop goad gehruilen, dan wijst hij op de instal-
ling Gods” (institutionem Dei)! Dat wil zeggen:
dan schildert hij den doop, zocals dle d oo r G o d
werd ingesteld Danzegt hijf hos de doop
nnar Godsa woord is Danwist bl ann wit
Gl erin belooft en veaagl. Hoe hi] moet bediend wor-
den. Welke vrucht danrulf woortkomt enz Of anders
gezepd: Pnule verbindt dan het tecken vin den doop
met de betoekende zank doarvan, Dat wil zeggen: hij
gprockt over denech tem volle ndoop, over den
doop zoopls die door God pan allen wordt bediend,
die Hij daartoe verwasrdigde., Hi spreeki over den
doop, die zijn notuur, keacht, woorheid altijd be
hotdi wal de deopelingen ook mot dien doop mo-
pen doen of niet-doen! Hij spreekl over den doop
wanrin ,teekén” en | waarhoeid" nitﬁd & Eamen Vo
bonden zijn.

To. Nu &8 het inderdand 266, dat degene, die ge-
deopt werd, den bem bedienden doop moct pebrul-
ken Geloovlg gebruiken. HY moet er den Heers
in zlen, hooren, Hem er in ontvangen door het ge-
loof, Alleen ala hij 200 doot ontvingt hi] de vruehi
van het sacrament. Alleen =00 heeft bet In hem een
gallgmnkend offect, Alleen 284 komt hot bij hem tot
een door het geloofl beklead worden moel Christus,
Het bekleed worden met Christus door-en-In-het spd
cramient, hot bekleed worden met Christus-op-saom-
menteele-wiize wordt dan een bekieed worden mot
Chrieius door de toetlgening dea Geestes, de loedlge-
ping dus door bet geloof, De gedooplen ontvangen
gooveel uit hun doop als zij er met het vat des geloofs
ult putten, zept Calviin ergens, Werkt in de harlen
dor gedoopten het ongeloof, stoot de doop in de doo-
pulingen op ongeloof, grifpt dus het ongeloof den doop
ann, dan scheurt dat ongelool als het ware het water,
het brood, den win van de , beteckends zaak", van
o6 waarheld” van het saeriment &f. En dan houdt
het van het sacrament niets anders over dan de
(naaite teckenen”,

Ongetwiifeld spreekl Paulus in dit vers ook over
dat geloovig gebrulken van den doop! Maar dan nlet
gooreer ineen constatearing dat de Ga-
latiBrs dnt doen, alswel ineen vyermaan
datdat b ij hen 2oe moet 2§ n! Oock hier is
hot woord van het Evangelle niet wit spraak, maar
annsprank. Het Is In wezen steeds normaotief,
opwekkend, sangporend. Calvijn zegt het zoo fijn:
Panlus vermaant de Galntirs jn dit vers, hoedn-
nlg do verbinding, of lever de eenheld met den Zoon
Gods 2ij! WIj worden vermannd, zoo zegt hij ver-
der, hoe misdadig de ondankbparheid der menschen
is, wanneer zij de heilsinatellingen Gods door hun mis.
bruik niet alleen nutteloos voor zich maken, maar
gelfa tot hun verderf verliecren,

Bo. We spraken tol dusver alleen over den doop In
betrekking tot de volwassenen, Hetzlj zo In hun jeugd,
of op Inter leeftlid dien doop ontvingen. Het ging tot
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dusver alleen over gedoopten, dle den hun gegeven
doop kunnen gebruiken, Mat de kinderen stant het
inderdand ecnigssing anders. Niet dal de hun be-
diende d anders zou zijn. Daar is geen sprake van!
De door God geschonken doop — we 26 het no

manr eens — heelt altijd denzelfden inhoud, !m.th
wanrachtigheid. Manr dé kinderen eifn 266, dat ze den
fpop nog nist kunnen gebriiken, Ze kinnen nog niet
geloovig met bun doop bexlg zijn, Hen nog nlet in
het geloof ebd ontvangen dat bl in hen ter zaligheld
wer}m Of God, de Hellige Geest op nog nndere M-
nier met den doop in de kinderen wil werken s ons
flel bekend. Dt Hij het kan doen in zeker,

Omdat het nu edd met de kinderen stant kunnen we
maot hot cop op dle kinderen — we zijo het dasrin met
dmxruga_-rgphw'lmm—nlrt dat zfj ziech
door don doop met Chrizstus hekleeden. Wa kunnen
nigt verder goan dan de ultsprmak dat zij in den doap
met Christus beklesd worden Zéker op sacr-
ttnlenle wErbn Mogelik ook nog op andere wize.
In desen hiebbon' wij geen vordére openbaring van God
ontvangen.

90, Alles snmen genomen mosten we zeggen, dat
haet heilzanm eflfoel, de v ruehtvan
den doop, dusde geloofaveraterking wel
ke God door middel van den doop wil schenken NIET
tot het wezon van den doop behoort, Indlen dat wél
het geval was, zou de doop, welke ann oigeloovigon
word badlend, geen eehte, volle, ware doop gin!
Prof, Grefidanus — 1k noem hem omdat de
vrager hem ook noemt — heeft zich op alle mogelijke
wijze vitgesloofd om dat er in te hameren. Bokend is
in dit verbend zijn beeld van hot brood. Is brood dan
pug echt, gezond, voed=nam brood nls lemand het op-
et on er door versterkt wordt! Immers neen! Als
brood van goodo grondstoffen gemaskt en goed door-
bakken wordt, dan Is het eeht, waar, volkomen brood!
Of jemnnd het eet of niet, dat doet donr niet af of toe.
Evn gezond mensch zal door zulk brood versterkt
worden, Iemand met giekt ingewanden zal er misschien
door sterven! Manr dot verandert nlets ann de zuls
verheid, schitheid, voesdzaamheid van het pebruikts
brood, Zoo I8 het nu ook met den doop. De doop ia
dus cen wanrnchlige, wezenlijke deop, als hij naar
Gods Inzeitingen woardt bediend. Wal de doopelingen
er mee doen of niet doen, dobt daar niets af of toe.

Vmag 4. Tenuslolle vrang 1k me f, of Uw varkia-
ring van Gal, 3 @27 gean stnaltje preeft van dogmatischs
oxegese, U'w exegese mondt toch wit in het poneren:
dit s nu de Doop — dit- |s het mnmﬂnl}uﬁ[ﬁ,

len wan de houding van de dopaling.

| & TTITE] daarentegen boudt helemanl geen verhnnde-
ling over Do Doop" of . Het Wesan van do Dw;p"
Paitlus aprésict concrete menSen aan over hun
ejn, concrele menen In hun concreto mlllluhdﬁghmhn
wonrln =i stdin In het gelddf, Paulus spreckl geldvige
Galaten kan over hun gedoopl-zijn. Ho dan geeft hij geen
omschrijviogen of definities van De Doop™, moar hij
wogt hun heel econvoudig; wat hun gedoopl-zjn voor
hen betakent. Paulus spreekt dus mal. nlel dogmatisch,
manr pastoraal, In de exegese van Gal, 5: 97 zal men
daar mkenlng mee moelen houden, Tk wil 17 nlet be-
twizten of 17 nlet a&n schriftouriile hetoag kunt laveren
over de vraag: wal Ia de Doop, wat Is het wezen van
da Dabp® Maar [k geloaf niet, dat 1T dat kunt an moogt
doen op grond yan Gal §:27, Hn ik vrang me df of

RECHTER OF RECHTHEBBENDE ?

Ann de kwestle der Inroeping van den rechter in de
zaken van de Ned, Herv. Kork, waasraan we veriedon
week onge anndacht gaven, s natuurlij ook een an-
dere kant, dan ons vorlg artikel liet uitlomen.

Wie cen rechter inrocpt, segt daarmes min of meer:
Ik Jun geon recht krijgen op een andere manier, En
tevens: 1k geriens gekant tegen wat de in min
wErieven” als kwaden handel drijvends aangewesen
instantle heeft gednnn. En verder: als de rechter mi)
in mijn ,prieven’ gelifk atalt, heeft de zank van recht
an waarheid, die ik tot de mijne gelool gemaakt te
hebben, een wesenlllk voordeel gehad.

De veang Is nun: kan men bij cen proecedure, als
thans gezocht wordt, zondsr meer dit alles verklaren?

Ik goloof het niet in alle declen.

Om vooricopig bl &&n punt te biljven:

Een rechter zou kunnen vragen: hoe komt gv hier,
als rechtelooze of alx rechthebbende? Alf machteloons
of uls gemachtigda?

Met zoo'nn vrag zod incons de kwestie der Her-
vormde Kerk gesteld sin in haar benauwende scherpte.

Want &én van beide: de leden der Herv, kerk hebben
al jaren en jaren achiercen erin bewilligd, dat aan de
oovnode” (die geen synode is vol gens hun
¢igen beljdenis) een macht toegekend werd,
die haar niet toekwam, of 26 hebbén het nist gedaan,
Habban zi] het soms nlet gedaan? Dat kan niemand
flannde houden, want hadden e er piet in bewil-
ligd, dan hadden ze de vrijmaking der kerk al lang
tor hand genomen, door ecen conscquents welgering,
zell mes te dosn nan wat ze principles) verboden achi-
ten, Dt deden e nlet. Ze hebben voor het overgroo-
te deel jaren lang alle vrijmaking van de kerk, in
welken vorm ook, veroordesld als een misgreep. Dok
wnnneer ze met |, vrigemaakten” sympathiseerden om-

her niet de corzank Ut van het felt, dat Uw ariikel
mea nlet bevredigd heeft.

Antwoord Mﬂewrﬂmmgmlt vindt

mi. zjr oorzank hierin, dat hij den opmet van de
roekd van deze artikelen unit het oog verliest., Ze wil-
len goon precken over dmnumdl toksten,
Evenmin pretendecren 2e exegetl ¢ verhandelingen
te #jn. Nog minder bleden 2o, meditaties”, Ze willén
alleen lotx zeggen over de ,volkomenheid" “der saora-
menten, uisterend noar wal Paulos oter do saorm-
menten heell gesproken. Sprecki Paulus danrover?
En wat zegt hij daarover? En doarbl] kozen we als
gids den m.i. grootsten Paulus-kommentator, pl. Cal-
vijn. Ik vérmoed nlet, dat mijn vrager =l meenen, dat
een  dergelliee wijze van worken met gegevens uit
Paulug' hrieven ongeoorloofd i5. En indien hij met
mi| meent, dil dege wijge van bijbelonderzock geoor-
1uu“f-:l en nuttig is, dan is zijn berwanr daarmes ver
vallen,

Het is mi] natuurlifk ook heel good bekend, dat
Pailis in Gal. 3 1 27 geen verhandeling geeft over den
doop. Hij wil mel xijn uilsprink alleen een grond
nangeven voor wat hij In Gal. 3 : 26 Letoogde, nl., dat
de Gulatiérs allen kindiren Gods zijn door het geloof
in Christus Jezua, Moar deze redencering van Paulus
gcherp voor oogen houdends, kupnen, mogen,
jamoelen we wel veagen: hoe xap Paulus den doop,
dat hij over het gedoopt zijn op dese wijze kan spre-
ken en 200 nls argument kan gebruiken in dit betoog ¥
1k geloof, dat, als men het inderdand pastorale be-
toog van Paulus gosd wil verstann, men zich dezs
vraag met allen ernst stellen moet. En ik durf bewe-
ren, dat federe préck — die van a—z pastornal moet
#in — over dezen tekst misinkken zal, indlen men
rich de genoemde vraasg niet stelt en het antwoord
dasrop nle t vindt, Pastoraal spreken én het verstaan
van oen pastoran] betoog slidit diet uit het scherp
onderschelden — intogendeel, =i eischen dat met allen

Ten slotte wil [k er op wijzen, dat het grondig ver-
stpan van het weren van den doop voor ieder ambis-
drager van de allerhoogste beteskenis is, juist met het
oox op zijin pastornlen arbeld. Hot gaat dearbij immers
nlet om cen theoretlsche kwestlo, moaar om het kei-
nen van den doop gooals de HEERE dien instelde en
laat bedienen, Het gast daarbi om deze vragen; Wat
zegt de HEERE doarin? Wat belooft an verzekert
daarin? Wal vraagi Hil daarin? Hoe moet dé doop
warden gebruikt 7 Welke vrucht hij af T Dit alles
zal toch niemand theoretische lkwesties willen noe-
men! Wie maar opperviakkig Luther's en Calvijn's
werken gelezen heeft weet, dat = rusteloos, bijna tot
vorvelens tos hotoogen en verzokeren, dat het wazen
(=ij spreken graag van de natuur (aatura)) van den
doop volkomen onafhankelifk ls van de gesteldheid 200~
wel van den ddbpsbedicnaar als den doopeling. En zi
doen dut, vodr alles met pastorale bewogenheid on
nit pastorale zorg. e hebben gezien, dat de door zon-
de en schuld beangste en verontruste giclen wodr alles
noodig hebben een vasten grond, waarin =ij het ankesr
des geloofs kunnon Inten vallen. En disn vasten grond
geelt God in de verzegelde belofte, in den doop! In
den  vasten, onwrikbaren, onveranderiijken, steeds
woarachtigen, van alle menachelfjke houding en reac-
tie onafhankelijlen doop.

Gelukkly de gemeente wonrin deze doop wordt ge-
predikt en pekend. [ 51
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datze zakellfk inhun klAehten en ba-
zwiren gelijk hadden, habben 2o toch d: manr
dieverijmak|lng-ala-daad dismosten we
voor Snze vaderlandsehe kerk niet. De gemeenschop-
pelifke  Inwoning onder den koepol van het institunt
N.H. Kerk, on de gemeenschappelijke gebralkmalking
van de fondsen de gebouwen, de g van dit
inatituut, dle willen we in peen geval prijs goven, On-
o wair is | de medische”, Lot wel: Ik leog danrmee geen
odium op allen, die zoo redenceren, alsof =zij alleen
maar om der wille van de gmeer” (deftiger gesegd:
om ,de gllveren koorde™) bij dat instituut gebleven
zijn. Ik g‘elmf dat er dulzenden zljn, die zulk een
redencerin ualbel maken voor hun gewelon deor
de verwnchi n.g. dat later wol cens betere thden =ul-
len aanbreken, Muodr, et felt als zoodanlg gl er nn
eenmaal,

We hebben er al eens eerder over gesproken: de
korkelijke beeldsprank over de kerk s vank 200 on-
goluklkig. Mén hoeft b jaren lang in betrekking tot
de reformatie van de Ned, Herv, Kerk gesproken van
oden medischen™ weg, en van de kerk als de (tijd!-
lijk!) ,aicke” momder dor geleovigen, De ziek ¢ moe-
der, — en nu moel geen zoon, die denkt te weten hoc
het micot, wegloopen van moeders ziekbed.

Het besld heaft vesl opgang gemsaakt, maar 8 na-
tunrlijk onzin, Primo; ziekts is wat anders dan zonde.
Secundo: do kerk in geen grootheld, die als losdtasn-
de van die kinderen-aan-Hoar-bed gedatht worden
mag. e kinderen, die zlin de kerk. Hun luiheid,
hun traagheid, hun onwil, dat 18 da kwanl van de
kerk. Ze redenceren nog zoo'n béetje roomsch: de kerk
is bl de roomschén de clerus, de aparte" stand win
wie 't wel mullen weten! en precies moo redeneert meniy
hervormde over =ijn zieke moeder. Misachien denki
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