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En nu lecren we terug tot de brochure Separatie
en Doleantie,

Iz Kuyper in de aangehsalde brochure, op de geci-
teerde pagging, eigenlijk wel bezig cen dogmatisch
punt als zdodanig aan de orde te stellen?

Feitelijk niet. Hij dient zijn opinie san als eon
kerkrechtellke
knm ik het daarmee eons ben, kan jeder vrlf ont-

een.

Maay [k wou graag de rauk niet erger moken dun
e in, En die meening van Huyper ingake de kerk-
rochiolijfke beteekenis en structnur van den kindor-
aoojs is dan ook niet eens rijp, gesten boe. het feit, dat
hij op bl 15 een citant van Voetiug verkeerd vertaall,
En dat hij deorin zoo manr eventjes het puntje, dat
hij beweerd hebben wil, Voetius In de schoenen seliuift,
die evenwel heelemnanl nict in ziin schoentje dit Kuy-
periannsche sinterklnasoadesutjs hebben wil

Kan men nu niet non 80 jaar (1) met con glimlach
dit alleg bekijken? En cons nuchter worden? Waar
moot het heen, als de eplgonen van Kuyper in 1844
dooralnan en binden wanr Kuypoer niet gebonden héb-
ben wil? Bn uls van den anderen kot men van da
historfe van vébr 1802 ¢en beeld geeft, dat niet juist
ia?

Ein gwaluw mankt nog geen kerkelijke lente. En
éin Foutiol redencersel muokte in 1802 nof geen Ko r-
kellfke belljdenls van de doleerendon.

Trouwens, ook dat citnat van Ruyper rankt in
zichzell pezien, kant noch wal. Tk bedoel: ook niet op
een standpunt van Bnmonente oritielk kan men  het
overeind houden, Als Kuyper, bl. 15 zagt:  door we-
dergeboorts wordon zé (de gedoopte kinderon) inge-
Wjfd in het mystieke llchanm van
Christus niet in de siechthars goa-
inatitucerde ur‘;h"ﬂndnngnmll;[;krnindla
e tellin n woord. Von het cersie 1] ¥on
nﬁmfnﬁfmm. Het I8 moar een improvisatie.
Die verklaard wordt nit Koyper's misbegrip inenle
Christus” mystieke Hehnnm', Moot ik ou ledercen, die
dit misverstand mocht donlen, van de kerk uitsluiten
Of weigeren, met zoo lemand spam e wonen? Dan
kunnen woe wel uitechelden. Ik mauak me sterk”, dat
ar in de Chr, Geref, Kerken wel #{jn zullen, die dat
iuyperinansche begrip van Christus® mysticke lichaam
{ale Heal wiat anders don de zichtbare kerk) asnhan-
sen, als op dat punt echte ,kuyperinnen'. En ik noht
het zeor wel mogelifl, dat ¢r ool I de vrijgemankts
poreformeorde kerken gjn, die het op dit punt mat
Kuyper nog eéns zijn, precies nls wels chr. perefor-
meerden. Lont hen gerust betfen; te zijner tijd =ul-
Jen 2 wel gasn then, dat ar met dat  mysticke lichanm'!,
zoonls het voak genocmd I8 bif de ouderen, nicts an-
ders badosld in dan de kerk, de doodgewone kerk. Gok
Thomes gprecki van cen mystiok llehapm van Chris-
tus. Doch evenzesr van een mystiek lichaam voan Sa-
tan (8. Th. 3, q. & nrk. 8 7, 8). Maor evenmin als
Chrigtos' mysticke lichanm de door ons niet getelde
som der ultverkorenen s, evenmin is ,Salans mystie-
ke lehonm” de som der verworpenen. Heel dot begrip
der mystiske kerk als som van al de witverkoren Indl-
viduen is ecn misversiand; het begrip ,mystick" zial
niot op het verborgen xijn der uilverkorenen, doch op
het langs mist openbare, doch verborgen wegen Lot
stand komen van de vergadering der geloovigen, Wie
dus van Kuypol's citoatje sen lear van KERKEN ma-
ken wil, geeft dus aan die kerken ta veel cor (of dn-
eer, hoo je het maar sen wilt). Ze hebben als ker-
ken dasr ,geen kaas van gegeten”, vergun ons de
papulaire zegswijs. Ze hadden van die peleardheid goon
versinnd. Ze hebben zich door Kuyper zell er tegen
hooren waarschuwen, zijn improviesties, die hij ten
onrechie als dle der v nnndiends, ala bindends
kerkloer aan te nemen.

En nu behocven we niet veal masr ta ZegEen.
Prof. v. d. Schult verklaart:

Hier wwaren pleergeschillen™ oan de orde, die als
GESCHILLEN eerst moesten ziin oppelost, zoudem
kerken groid van Schrift on confessie mat elkan-
der VER IGEN.

Tot zoover het citaat. Wi stellen er tegenover;: men
k on niet cischen die lecrgeschillen eerst op te loasen,
want de bewering, dat de kerkon ze leorden, rust
niet feitolifkon grondslag.

Prof.

v, d- Sehuil meent:

En doarom hebben de Christelijke Gereformeerde
Kerleon in 1832 niet gezegd: wy willen geen ver-
eemiging” maagr het MOET onders, eer wiy ol con
gesonde Gereformeerds kerkelijke perepniging kumn-
wien o,

Ik vrees, dat voor dil standpunt der Chriselijles
Gereformecrde Kerken nog weinig begrip is by de
vrijgemaakie kerkei.

Wij Junnen alleen begrip hebben voor eon con-
¢rete sitoatie. In 1892 was de concrole sltuntle cen
andere dan hler getechend werd. En — heslemaal af-
gesien vin wot in 1882 gebeurd b=, stel ik de nuchters
vrang: gelooft iemand, er tot op den jongsten dag
ook maar één kerkelifle verceniging mogelijk is, in-
dlen alle peive over on weer serst pelijk-
geschakeld zijn?. Het iz altid mogelijk bij anderen
opinies te vindon, ook wel in preek of perswerk, die
men zell niet deelt, on zelfs bedenlelijl ncht. Moo wie

alleen din samenkomen wil, woanneer al rulke ver-
achillen weg zijn, die kan regpen: hol mag
noolt ren, dal samenkomen. De cen bijt zlch
vast in ondorstelde wedergebeorte dor kinderen, de
ander in de onderstelde nlet-wedergeboorte ook wvan
ouderen, tenzl ze een hepnalde manier van preeken
vooratann, die tusschen Geest en Woord con onwerke-
lijk verband legl. Do &on klumpi zlch vast san een
valsche doopsbeschouwlng; de ander onn eem valsche
avondmanlabeschouwing. Do een heeft van hel ,mys-
tieke” Hohaam van Christus een foutlove beseliouwing,
de ander van do ,mysticke unie” met Christus. En
vourt dan meestal nog cen hoog woord ook,
Prof. v. d. Schuit besluit:

O het ooit kowen zal?

Ir GOED" wvrijgemackt ook gelifk con poed”
Christelijk Gereformeerd? [k ben peneigd deze wraag
toestemmend te beenfwoorden,

T geloof, dat ,poed” vrijgemankt niet hetzelfde
ia als ,poed"” Christeliik Goereformeerd. Want ledere
crigis heaft haonr efgen goschledenis. Tk herhoal: het
kan op dulsend mpnicren.

Moar wél geloof ik, dat een goede (dow.z gehoor-
2ame) vrijgemankte holtzelfde 2ol willen worden als een
goede (dowx gehoorzame) ehristelijlie gereformesrds,
roodra ze maar beiden weer .in de crisis" gpokomen
rgn, Hopdm ergens: Gods Geest een herloving  wekt,
komt IEDEREEN veor de vrasg te staan: wat moét
1k doen, om de grensen xdd £ng en xoo ruim te trek-
ken alg de Geest hiijkens het Wooard godaan halfttzmﬂr_

miljn oogen T

** Over Jeremia 31

Fhillps von Marnix schrijit In . De Bjen-Kord der H,
Roomeahs Herk",I, Utrecht, Var Dorp en Horinga, 1544,
148 v.: Mr  dentlonus...... gegt wel, dst Jeremia xoode
voorspeld heblben, dot de nleaws Wol des Frvangelles in
der menschen hart geschreven sonde staan (Jer, 31 : 330,
on wil danrmeds seggon, dat men demslvie nist Ino de
Sohrft hoort te ®eeken, maar wel In hit hoofd an het
hart dea R, Pausen on der H. Prelafen..... Monr it
kan., ... flet bates.,.... De ketlers toch souden ult Pau-
Iy béwijzen, dnt déze nicuwe wel des BEvangelies, waar
Jeremia van apreeki, anders nlet don de bediening  des
Evangelics is (Hebe, 10 :17), welke Poulus in 2ine preedl-
hatidn bediend beoft, en in ozloe schrifton opentliflc ver-
vat eljn, en ln eeuwipheld LI voortduren (2 Kor, 3 :9;
?rﬂi. B, 21; 3;‘:’“‘. IE:ET.dZE: h:j P'Ellr:; lh;?;_ll.ﬂ: dnt
Foulud opentlijk getuigh, dot I Lerge-
bouden, van den gebioclen Basd Giods tob salighesid. der
wielon, mnor wiles nan de gemeenlen van Christus ver-
hinard en uitgelegd heeft (Hand, 30 26, 37 Bf 3 0-—10;
Col, 133530}, zoodut bl yoor de H. Pauser nisls meer
ter hij I'3 Inten (Gal. 1:6-—12: 2 Tim.
3:2; 3 :8=17), wanrult volgen moude, dat do wet des
Evangolies, welke do Paus i zifnen hosgem drangt, ean
andey Evangells s, Eeer verschelden wan do wet des
Hvangelles, door Patlus en Jeremln vermeld, en alzoo
zoude Jde Paus vervieskt zijn, velgens heigene Panius nan
de Galaten nchreef (Gal 1:8 8"

Het & wed eene goed, over Jer. 31 ook oens een amder
geluld te hooren dan dat, hetwellk in de wandelgangen
{on meer) der syneds yan 1844 08 te bheloisiern peweest.

H. 8,
o w EEMBE&!EE& xﬂm Pfﬂ
-

Wi lemen in: Dre Q, Gorretson — Dre A, Goalingn, Grosn
van Pringtercr, IV, 's-Gravenlinge, Nijhoff, 1948, 18, e
hrief van C. J, v, Assen ann Groen, 16 Jan, 1548

walechts als men peolt last respomlesncn, of disputes-
tomy bl examens on promoties tocgevend 1o en voor laf
stemt, knn mon vrode houden met de studepten; anders
Blaan g de rulten Do, zooals nogE onlange bij Cobel en
Rutgors. Lolden verdient opgeheven Lo worden, doch het
gchifnt ernst te 2Zin met de ophelfing vin Utrecht.™

Do bricr :.'::"I.‘I‘I:I uit Lelden. Dat I8 er nog, Utrecht ook,

Eampen
Maar Kampen I3 — dal kunneén wé nu vejmoedig he-
tulgen — nog ol gemosdelil. K 5

PERSSCHOUW

PROF. DIEFENHORST OVER
WNIOETGAANDE REFOEMATIE",

Ds 1 de Wolff schrijfft in Geref. Kbl Owarijsel-Gal-
deriamd

In zifn geschriftje , Dwe actufls hetokenis der refors
matie” wekt mr I A Dispenhorst op tot voortgasnde
roformatia, Dexe ultdrukking wardi wael nlat pobexigd,
manr 4o pank walf wel hehandeld,

Da®e voortgannds reformbtie mosl beginnen op Ror-
kel gebied en in ona perssenlfk loven; maar z2 mosk
mleh verder ultstrekken tot het stantlundig erf, ondor-
wiin en wetonschap, nlameds het christelijic verenigings-

Aln. we dergelijics klanken horen  |oisteren wa tos,
En zoala hie In 2'n algemdenete algemeenbeld
over noodmakelijke roformatie en hanr uitgeatraktheid
Eesproken wordi, stemmen we toe,

Qann we echter nauwhkeurlly letten op wat de nuteur
leel conerest als hel manco van hel tegenwoondlge
christelfjlie K‘mmhﬁrlmﬂ elet en wob de weg der
geneging 18, don blifkt helons, boe achorp de conTrovers
der meningen ia,

Gnmn.il-lmr. hunnen we heme bifvallen nls b omsehelj-
wen raal, woaarnan hel deélgend nstorten yvan hel ge-

bouw der protestantse christenbeld te wiiten s en
dimrom mogen, Kunnen en  willen we ook niet snman
met hem gann bouwen volgends hot door hem ingedien-
da. hirstel-progrim,

Volgens de schrijver schullt de gropdfout van  hed
tegenwoordige  profesinntlsmo  in  de mﬂuﬂﬂr‘ -
scheurdheld, Wi Staan veor de gebrokonhedd van
Christus’ lichanm op sarde”. Er Is eon veelheld van
korkon, belljdonissen, levensstijlen, alle min of mear
pinnen het raam der reformotie. Oolc bet barthianisme
wordt dunrtos  gerekend, Korl Barth wordh selfs poe-
noemd il grote palandijn der reformatlie in haar wor-
staling met Rome”, tenminsts  Aaar veler evertulging”,
wat door de schrijver schier eritickloos wondt opgreno-
men, terwlfl bl later zegt, dat er veel bestanl, dat
harthinniame an nes-calvinlama geschelden howdl™.

Het herstelprogram, dot door de schrifver wordt aan-
gedicnd, hovat dan ook de velgends punisn:

m, In onn persconlifk leven moet er bexinoing zijn
op onge verhopding tol Chod

I, In het herkelifke leven moelen we nauwieltemd
gaan lulsteren naar elkaar op pogen, elkaar te hervin-
den . rondom de geopenda bijbol™.

¢, Op staatiundig geblod wijst ds schrijver, dis in
antirevolutionaire kring gpean onbokeonde 18, op di nood-
zakelifkheld van hernleuwde bezinning, t=rwiil hij wanr-
schirwt tegen versplimtering: er moat asnpak komen
van de bramdende veagen, bifv. de rechisorde van de
arbeid. het probleem wvan de atoom-oorlog, het voort-
bouwen s de verwezenliking van ,onrs” (a-c) lde-
alen insake de internationale verhoundingen, e riEsen-
lkwestle, ad

d, Betreffends hot onderwijn mag de owde school-
al.iud nlel vergetsn worden, ultgexoiverd most opuieuw
wil reeds veooger ondeugdelifie  hleak.

B wal e wetenschap betreft: bhet humaslyns o
mijn jongere vormen roept op tot deupdelifka bestude-
ring on, 2o mogelilk (11 - I de W.) tot weerlegging.
Dmarbi] moet or nansensiuiting xijn van da protestants
B geledieren!

f. In het verenlpingeleven nost or samonwerking en
activitelt #in in het werk der barmhartighald, mat
nae ook woor de ontspoorde jeugd.

U dliE nlles BIfkt, dat mien, o mesr dan oall, op
samenbundeling bedacht heeft te wemn™.

Voor é&én ding mogen we, als we dit alles lexen,
donkbaar -zifn, namelflk hlervoor, dat aiweer duldelijk
hiijkt, dag de grondfout in dit scort voorlichting daar-
in sehulll, dat men de Kerk mlst meer slet,

Erlend wordt Tedtelijk, dat de drelgends incenstor-
ling wvan alle cohristel " oaetles =g oorsprong  visde
In e gebrokenbeld van Christus' lehaam op aande™;
moals de schrijver de Kerk; meent aly verscheurd te
moelen anndiensin,

Fettelgk wordt hier peaepd- Lo do loefkelljie kwes-
e op, eo alles In gered,

En duz wordt anpgewesen, st Merk en politiek co
welenschop on vrganisaticloven nhet (o sobedden  ain,
nl wjn we wel anderscheiden,

Munr, gollik gezogd: de schreiver slel daarbl] de Kerk
et e,

Hi beslgt by, de witdrukling: . gelvokenheld van
Christus” lHehaam op aarde”™, Waar Christus self . hst
Hoofd i van dat Uehanm oo wij de leden, daar had ik
wel ganrne geslon, dat de schrijver had s A iic i
hog do schour getroklkon ls: horleontanl of vertionall
Loopk de breuk verticanl en dus door Hoofd on leden
belde? DLmincen 8 dat omunogellk! Dan zal die splest,
dlg dut Hehaam broekt, dus wel horigontanl moéten sifn,
zodat bov. "o sluk van de romp van het Hoofd Christus
geachelden iz, Maar als zulle deel nlet meor tot Chris-
tus behoort, beloort het din nog wel tot de Kerk?

Duldeliik ls toch met dege vraagstelling, hoe dwins
bet 18, om te a%’;mhun van de gehrokenheld van Chris-
tus’ lichanm, desen onpe vodoron @eler nlel. De
Kerk valt niot uiteen. 2 bijft altoos de ene. heilige,
algemene Kerk, ool plootseliji. Weal zijn er, die tol dls
Kork behdren, omdat gl van Christus zifn, die nlet met
hanr sumen de Heere willon dlooen o dén vergndéring
en aan &80 avoRdmaalstafel, over wis Christus zelf
oordelan xal, on van wio de belfidenls segt, dot =i doen
legen Gods wil,

Vooria 12 ook opmerkelfflk, dibl  gesproken  wondl
van o de geopande  Hifbel”, sen oibdrobking,  dle weal
mur In dis kringen gohoord wordt, £o wilds man in-
dertifd ook met H. do Cock spreken rondom de pe-
apende Bijbel”, Manr D Cocl wees er in zijn goscheif-
ten mesrmalen terechl op, dal er ook nog belfjdenls-
echriften =ijn, wanrtegen nog noolt lemand eon wet-
Hg btexwanr had lngebrachi. Dle belifdenleschrifben zfjn
Eeen dode farmulleren, =& =zlin cok peen | Interprets-
tlex" van de bifbel, ten annxlon wanrvan leder ziin
profetisehe vrijhald zoo mogen pebruiken, manr 2= zjn
e bheliidenis van hel Woornd des Heervn, wonrdoor de
Kerk moet het hart gelooft on met de mond belijdt wat

Whjzigingen Handboek 1951

Blz. 1T SCHOUWERZILIL, Kerkidlensten om @ ¢o 2 uur

Hie. 18 DEPUTATEN CL, WARFFUM, Nagien mrehlsf
bra H. Haar, 1Tithalssn an 1. Smit, Zandewesr.
Herkvisitatoran (W, deall DI 1. v, . Hangen
en J. H. v, d. Hopven (seeundi Di P, Boonatra
oo, v, Kalkeren), Art, 11 K.0, Ds 0. v, Houdt
(8 Nrd prov.): ds J. ¥, 4, Haagen (prov, Ker-
kemdi 8 H. Venoma (clessls kerken) on H.
Filan, 1Nthuisermeeden, Bee. B Hamminga,
Uithuwlzermeeda,

Bie. 33 NIEUW-BUINEXY. Adres kerkernad: H, Jana-
ma, M. disp P L0E,

Hia, 70 'sORAVENHAGE-OGOST, Adres herkerand: J.
Blsachop, Celebesatraat 55,

Hlx 81 ZOETERMEER. Adres disconle: H. Verboom,
Dorpextrnat 83,

Ele. ] BEMARANG. Adres Merlerasd: M. Padding.
D, Sunario 1,
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