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% nn-mndcbﬂnr hnt]woc;rdhnhnll. Bn nﬁtdmht.“
ant oan 8 ongeloovig hart is gene w0
te wijken van den lovenden God",

Daar atant voor afwijken son woord dat beteekent:
mch verwlideren van.

Wiiken ult de nabijheid van. Het einde daarvan is:
afvallen van den levenden God.

D¢ Hebredn Uepen dat gevanr. Dat blijki noit heel

Ze haddon

den brief.

Yo waren trang om te hooren (5 :11).
trmge handen en slappe kniedin (12 :12). Za 1
govaar {e verochteren van de gennde Gods (13: 15).
bw‘;\t I# dnt veeeselljk: afvallen van den levenden
7o d.

D¢ Vader van onzen Heere Jerus Christus i geen
doode afpgod, mihr de levende God. Doode nfgoden
kunnen niet zegenen on niet vioelen.

& moeten gedrmpgen worden, wnnt =i kunnen nist
gaan; vreest mlet voor hen, want 2ij kunnen geen
kwand doen, ook oo & er geen good doen bi hen"
(Jer, 10 : 5.

Ala de eene afpod telenrstelt kan men rustip sen
andera kieoon,

Er vorandert nlets. Eon doode afgod kon nlet steaf-
fen In zijn toorn.

Maar ander= is het met den levenden God,

Hij doet al wot Hem behaagt, in tegenstelling met
de afgoden (Psalm 115).

Al ik in den Hijbel leeg van den levenden God most
ik altjd denken aan Jesajn 40, waar de HEERE ver-
kondigd wordl In ziin wonderlifke macht, tegenover
een afgod, Zullen we God vergelijken met sen afgode-
beeld? dien men mank® van eon stuk houl, lerwijl oon
goudsmid wat verslerselen asnbrengt T

Mecn, we sullen opzien tol Hem, die de hemelen uit-
spant als eon tentdook en die de Vorsten der narde
te niet muakt en de Rechters der anrde tot fidel-
bedd mankt,  Heft uw cogen op omhoog en giet wie
deze dingen geschapen heeft; die in gotal hun heir
voortbrengt, die zo alle bl] name roept, ¥anwege de
grootheid rijner kmchten en omdat Hij sterk van ver-
mogen ig: dane wordt er niet &én gemist” (Jes. 40 : 28).

Hem gullen we vreezan. Ja, ook wif. Want deze ver-
maning om ong hart te bewaren en om niet af te
ken van den levenden God, goldt heden nog. Er

Ceen leer der ,,doleerende kerken"”

We willen nog eenmnal ons bezig houden met het
artikel van Prof. Van der Schuit, We herhalen, dat
het ons niet om strfjd begonnen is, maar om den vreda,
Indien 1k pelijk heb in mijn meening, dobl de sitnatie
hetef in 1851, hetel] in 1802 andets geweest 1s, don
prof. v. d. Sclioit gelooft, don wordt een staketsel,
dat er anders (prof. v, d. Schoit sprok immers van
een Jheginael”?) allicht wesen zou, weggenomen.
Zoolang van boide knnten de ernstige wil er is, om
to verbinden wat éénzelfde belijdenis heeft, zal men
angetwiifeld e poging, om de situsticleskening vig)
van imaginnire trekken te houden, kunoen waardeeren,
onverschilliz, wie van beide partijen In die richting
werkl.

Ult dit cogpunt nu krijgt bet artikel van prof, v, d.
Schuit bizondere betoskenis, wnar hij gant spreken
over Kuyper's brochure ,Separatie en Doleantie”,

In die brochure poneert Kuyper enkele dingen,
woanrmoe prof, v. d. Schult het nist eens is. Ik ben
het ook niet. Het zal dan ook prof. v. d. 8., nanr ik
vertrouw, nog steeds van harte verblijden, dat, voor-
zoover In dit cltant waarover atraks — onjuiste
moecningen gangnands wedergeboorts an doop worden
verkondigd (de enderstelde wedsrgeboorte, ,de onder-
atolling, diat do doopeling vooraf wedergeho-
ren 18", dulgenden menschen in 1944 hebben gowel-
gerd, danrvoor het hoofd te bulgen, Ouderlingen, dia-
kenon, prodikanten, condiduten, professoren. Dot was
in 144, Toon hod men, onder andere formules, ool dit
misverstand bindend opgelegd, afgaande op ondoor-
plehitly gedopmntizesr wvan prof. Ridderbos (in een
pragadviea), en op grove verglasingen van' den ann-
gtaanden professar Polman, die, hetgeen anngetoond
iz, van de weergave der -:nplnh- van de ouders gere-
formeerden nieta terecht brach Dat we dit herzeggen
in nict wit wellust, maar uit noodeank. Prof. dr J. Rid-
derboa heeft nog pas In cen disoussie met onderge=
teckends anngnande Urainna beweerd, dat diens mee-
ning nls twee druppels water leek op die van de des-
betreffende bindend opgelegde formule von 1844, Dat
beworen steunt op de meeningen van dr Poiman, in
datzelfde procadvies, Nu de een de fouten van den
ander nog altid naschrijft, is het noodig, aan det fout-
wijn te hifjven herinnoren.

Nu hebben In 1944 velen gesegd: nu die mesning
hindend opgelegd s, nu moeten we dio binding afwijs
#en, De anderen spraken: dan verbledt de Heere u te
presken, ga oweg. Wi bloven, Toen Hepen de anderen
van ong vamdann.

Nu megt prof, v. d. Schuit; masr de dolesrenda
KEERKEN hebben ddk al peleerd, wat Kuyper sprole;

waren dus wifs, toen wij al in 1882 uitspralen:
mat die korken geen verceniging.

Op it punt moelen we dis even doorpraten,

D vrnag I8 dus: hebben de dolecrende KERERN
dat geleerd voér 189027

Prof. . d. Bchult zogt: ja.
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verkiaarders die letterlijk beweren, dat dere waar-
schuwing nu geen zin mear heeft, Yoo konden alleen
de Hehredn worden chuwd terugval tot
den  oud-testnmen eeredienst, Ifjkbiaid van
afwijken van den levenden God mou er nu niet meer

n,

Ikt denk dat we allen maar naar deze waarschuwing
mésten auistéren,

Juist omdnt ona meer lleht geschonken i85, is onge
verantwoordelijkheld grooter,

Juist omdat de HEERE ons zoo groote angha!d
schenkt, Is afwljleen van den levenden God zooveel
Erper, Tk denk niet dt de HEERE ons in rifn Woord
tegen onmogelifkhedsn waarschuwt, Tk vind het oen
wonderlijke redoncoring als men zegt: Hier wordt wol
tegen afval gewaarschowd, maar elgenliik s nfwifken
van den levenden God niet mogelils! Wanrschuwt God
dan voor niels?

Wonderllfk s ook de volgende redenatio: De geloo-
vigen hebben zich deze woarschuwing nlot aan te trok-
ken, =] worden nict bedoold, Alleen dic nog niet
tot het geloofl . moeten i maar laten
gezeggen. De ongeloovigen hobben hot zich manr aan
to trekiken.

Manr dan ix alle wanrschuwing In de Jucht gospro-
ken, Do geloovigen immers, die xich willen laten ge-
geggen, hoeven niet te nisteren, want het gaat hun
niet man. En de ongeloovigen, die nlet lilsteren willen,
legmen het vanzelf wel naast zich neer,

Laten we many toezien, Allen ¢m con legelijie. Op
ons zelf. Bn op onte brocders cn susters, Opdat we de
gevoslige straf van den levenden Giod mogon ontgaan,
En opdat we den zegen von den lovenden God mogen
deelachtiz hifjren,

Whant in den weg wvan wm'm:ﬂi% lulsteren nonr be-
Iofte en vermoning wil de HEERE zijn wvalk zégenen
met yrede on troost.

wwvant door de vermaningen wordt de genade mede-

Id; en hoe wanrdiper wij one ambt deoon, des te
eerlijker vertoont zich ook de weldaad Goda, die in
ons werkt en zfn werk gant dan allerbest voort. Wel-
ken God alleen tockomt, zoo vanwege de middelen,
als vanwege de zaligmakende vrucht en kracht daar-
van, nlle heerlifkbeid In der ceuwigheld. Amen". (D
L. Hoofdstuk III en IV, 1T). H I

KERKELIJK LEVEN |

Ik Feg: noon.
Hoor ecerst precies wat prof, v. d. Schoit zegt:

In 1800 welireef Dr A, Ku zifn beleende brochu-
e SEPARATIE EN DD'LEP NTIE", Higr worden dus
tinee  kerkengroepen  geknrakierisserd. Hier worden
kerken tegencver of zoo po will noasd elkeer pge-
pleatzl, die uit de Afscheiding en uit de Dolecniie
zijn opgekomean.

Wat lerrden de Kerken, die de liin der doleantie
rolgden?

Daarns geeft hij bet citamt, dat bijon lettedik i
(b Euypeor stant niet ,veronderstelt”, doch .onder-
stelt™ ), en dat dan aldus fholdi:

~En ditzelfds standpunt nu neem: Voetius en het
Gereformeerde Kerlereeht ool ten opzichte wvan de
gedoopten in. Onze kerken doopen nilef, ale kondom
=il door den Doop {emand wederbaren, maor in de
onderstelling, dot de doopeling vooraf wedergeboron
is. Waar men dat wiet onderstelt niet ge-
deopt worden, Elke doopeling, ook het kleingte kind,
wordd dies nigt gedoopd om hem doardoor eerst in
het Licheam vun Chrimur in te Thves, muaar, ol
stinde een LIDMAAT VAN CHRISTUS, dawr als
zynde een Hid van rim mpstiek-pecstelipk Hchoem".

Als een Dewiis, dat ook de doleerende EEREEN het
oo leerden als Kuyvper hier geconstruserd heeft, voert
prof, ® d. Schmit het volgends ann;

Kugper heeft noolt verheeld, dof dif de leer der

Doleerends KERKEN was, en hil heefi NOOIT pge-

zepgd novh er op gedosld, det dit slechis een PRIVE
geponten ban hem ipas,

Tol zoover prof. v. d. 5,

Mat dat lnatste zinnetje begin ik Hier staat: Huy-
per beall oooit oo pok noolt erop Ee-
doeld, dat dit slechis sen privé gevoelen van hem
was, Hij heeft integendecl nimmer werheeld, dat het
de leer der Dolesrends Kerkan was,

Teganover deza bowering van prof. v, d. Schuit
plaats ik, voor de tweeds manl, do bewering: Huyper
heeft minstens tweemanl, in de nederlandsche taal,
en in de enpelsche, gesegd: dit ia mijn privé govoe-
lon: hot iz niet de leer der kerken, en het m i g ook
piet de leer der kerken wordom, zoolang nog velen
anders denlken. Kuyper was niet oo dwnns, nls mijn
epigonen in 1944 geweenst zijn; hij zou die kerkschen-
ring, welke Ridderbos-Aalders-Pol -Giroahelds heb-
ben doorgedreven met hun hinding, niet hebben goed-
govonden., Dadr was hij te wiis voor.

Missehien denkt femand, dat Eeyvper die gedachbe:
wm il n opeatting in leer der kit rken”, e heeft
uitgesproken NA 1802, Nadat do l:relmuﬂn chriate-
lijke gereformeerden hadden gesegd: we willen met
de doleerende kerken nlet wyeresnigen.

Manr dan vergist roo lemand zich. Ku hoaft

at gezegd in 1881, Juli 1801 verscheen pubilica-
th- in het engelsch. In hetzelfde janr ook in het neder-

landsch, nl, In ,Calvinisme en Revisie", Amsterdam,
J. A, Wormeer. Do éngelsche publientic was geweest
l:}ﬂﬂm Preshyterian and Reformed Review, Philacel-
phia,

Het blijkt noodiy, dat we dit citant nog cons uit de
dockies doen, Hoewel, we hebben hel reeds eerder ge-
gmn,enwﬂﬂlﬂnnmtmbhdmrmmﬁ
nen kon na den oorlog der duilschers en der synode,
immers in De Reformatie van 6 Oct, 1945, bl 6, ko-
lom 2 en 3, en bl, 7, kolom 1 ¢n 2. In den vorm van
een aamensprank’, zoo umen[g dug, als men van
een kit manr verlnngon

In riin publicatle, engelsch en nederiandsch, geelt
Kuyper corst in krasse termen zijn eigen kijk op den
doop op promd van onderstelde wedergeboorte, Hij
tedeneert precies foo, dla later prof. Groshelds vers
klnarde, dar. de synode van 1044 t-lﬂ geradensard ten

ze. dat cand. H. J. Schilder in strijd was met de
beljjdenia  (brief van Grosheids in qualitelt van
cominlesiovoorzitter ann ds J. Wangmesster, ook on-
zevEljds gepabllceerd).

H"mrﬁwmwa]ﬂ;tdnurnn:mmemmhﬂmm-n
ta moeten zion, wat die onderstelde wedergeboorie he-
mmdmhmhhhn&aﬂm.unmhalmg
niot goo gezegd, ¥e MOCHTEN bet ook nlet

Ja, ja, dat zegt Abrabam Kuoyper, %o M
het ook xoo niet gegmen: | JImmors, de Heilige Sehrift
— aldis Kuyper — is er niet op ingerlcht, om opze
weetgierigheid to bevredigen, of ons e doen doopdrin-
gen in geheimenissen, moanr strekt alleen om hen, die
de Hellige Schrift legen of haar prediking hooren, en
die dus” op ouder lseftild zifn, te zaggen, wat ZIJ ta
gelooven en e doon hebben. En dasman nua houden
gieh ook onge Calvindstische Symbolen, VERDER
DAN DE H. BCHRIFT GAAN ZE NIET; EN VER-
DER MOCHTEN NIET GAANT,

Jo, jn, dat i3 alleman] van Kuyper,

Die zel dus rustig: niet zoo lets doen, als wab die

e van 1844 toch pedoan heeft. Hij mou meggen:

dia tn 1044 op dat punt van die &ne der zooveel
formules berwanr hadden, denken anders dan ik, wat
?;n. ookt noolt unb;llfrt stoelen [-Inmnknn gﬂlumbn:]l heh-
maar y . Jaap e weg, en bin n
maensch unr'?]jl';. privé gevoelan. 7 i
Zog niet, dat Ku dit 200 maar per ongelik zijn
heeft Inten ontglippen. OF dat hij het wegstopie
een bijrinnetje, Meen, hij gant er nog verder op in.

Hoor maar:

pEen tweede reden™ (van dat swijgen der blijdenis-
sen over Kuoyper's privé azrvuhn} »i5, dnt ze noolt
in hun belijdenis opnamen T THEOLOGISCH NOG
NOOIT TOT HELDERHEID GEEKOMEN WAS En
overnmita nu de samenhang tusschen den doop qn het
voornfgaand werk Gods in de jonge kinderen wel theo-
logiseh Ler sprake gebrachi en gedeellelijk tmmli:hl..
manr nog niet tot heldere formuleering gekomen wos,
hisven ze op dit punt sllicht al te sobar™,

Dat sehreef Huyper In 1891, De beljjdeniasen zijn
wel al te sober”, maar toch: alleen de
binden. En Kuyper zotl dus noolt #ijn KERKEN kun-
nen laten belijden, wat nog noolt beleden was,

Hivrmes iz, meen ik, de stellips verschering van
prof. Van der Schult door Buyper zelf wes kem,

En feftelifk & dnarmee de gunk, waarover thans
mit elkaar verschillen, afgehandeld,

Maonr we goann graag met elkaar twee miflen, als
het helpen kan om den geeden weg te vinden, Danrom
nog oven het volgendo,

Misschion zeggen sommige lezora; alles good en wel,
maar je kon ln 1802 toch wel =len, dat Kuoyper er
sterk op stond, dat men oo gauw mogelifk In de be-
lijdenis zijn privé meening sou vastleggen, En dus =ijn
in 1882 Van Lingen ¢n de dnderen nl vast op zeo'n
dreigende vastlegging en binding goan rekencn.

Hlﬁ‘aﬁ' ool op dit prnl hseift Kuf'pﬁr zijn best gedaan
te xoggoen; dat wil ik niet, xoolang gl niet wilt.

Loeca maar, wol hij verder schrijft. Enkeole regels
voarder ponestrt i At de Calvinistische kerken,
kmnchtens hun Calvinisliseh BEGINSBEL" (van ,be-
gingel” sprak prof. v. d. Schuit, hier hebt ge Kuyper
over wat hij voor het  beginsel” van nlle ealvinisti-
gohe korken hoodt) ... hi] haar belijdenie gesn Afe
der doel voor cogen zich stelden, dan om eon echo op
hot Woard van God te geven, Dat we,..... eerst dan
spraken, als or com STEMME VELER WATEREN
TEGELIJE UIT ALLE GEREFORMEERDE KBR-
St ekt £t rdonides T2 B gl el 14 Hok
snber ppre [ tot gene, wat
Lioht des Geestes, door de studie der theologie, tot
genoegzame  helderheid en evidentle was gebrmohi”,

Nog niet ks penoeg T Best, don ndg een schepfe
er boven op,

Kuyvper verklaart even verder, dnt een cventuesle
Hrlikker oniplooilng =00 ALGEMEEN IN DE KEREEN
MOET ZITN DOORGEDRONGEN, dol niet de eone
helft der kerlermden of slasses hoar meening ann de
andore oplegt, maar dat de kerken sarm IN HAAR
GROOT (GEHEEL, despangnands HENZELFDE EEN-
PARIO GETUIGENTIS GEVEN". Men mag volgens
m niet bindam, eer ook de overige buitenlandsche

tot gelijke overtuiging moeten gekomen
«VAN EEN ELKAAR OVERSTEMMEN, VAN
MEERDERHEID EN EEN MINDERHEID MAG
HIER GEEN SPRAKE ZIIN".

Tot zoover Kiyper aver het privé-gevoslen-en-niet-
meer-ijn van de bekende opinle van Kuyper,
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