
„Pruim uit je...., als je met God praat! OP EN OM 'T KERKPLEIN Leerregels), samenvallende met wederkeer van den 
Geest der genade; óf iets anders. Dat andere zou 
dan zijn: zelfonderzoek dat geen zelftoetsing 
is. Geen zelftoetsing aan normen, die God daar
voor stelde en die neergelegd zijn (ook zelf) in de 
belijdenisschriften. 

Het verschil tusschen zelf onderzoek zonder zelf-
toetsing (zelfanalysepoging dus), èn zelfonderzoek 
dat tevens zelf toetsing is, hebben we destijds uit
voerig besproken in onze artikelen — direct na den 
oorlog — over „zelfonderzoe k". Aanleiding 
daartoe was de verleden week (artikel „Vaarwel"") 
even gememoreerde, direct na de vrijmaking tegen ons 
ondernomen actie van prof. dr G. M. den Hartogh. Die 
suggereerde het „eenvoudige volk", vooral de „A-
menschen", dat het zelfonderzoek bij de vrij-
gemaakten gevaar liep, een suggestie van dr H. H. 
Kuyper overnemende. We hebben toen maar eens een 
rapport gepubliceerd, mede door ons zelf ingediend 
bij de sjoiode van Sneek-Utrecht, doch door haar be
graven in de archieven. Uit dat stof hebben wij het 
toen maar aan het licht gebracht, opdat ieder zou 
kunnen zien, hoeveel die suggestie waard was tegen
over de ook aan dr den Hartogh uit zijn synodale acte-
tasch bekende nuchtere stukken, voorzoover daar de 
naam K. Schilder onder stond. We hebben na dien tijd 
bij ons weten nooit meer iets gehoord over dat rap
port. Wèl nog van die suggestie. Suggesties werken 
sneller dan betbogen. 

In dat niet-van-synodewege gepubliceerde ' Rapport 
hebben ook wij dus onze bijdrage geleverd tot de „k r i-
tisch-ingestelde-aandacht" voor het 
eigen gereformeerd- (d.w.z. christehjk)-zijn. We leef
den toen nog met den spreker van den Kamper Oude-
straat-Schooldag in één kring. In dat rapport hebben 
we dus, juist door tusschen „je-zelf-b e k ij k e n" èn 
„je-zelf- toetsen" scherp te onderscheiden, uitdruk
kelijk naar de maatstaven heengewezen; de 
toetsing moet immers naar vaste maatsta
ven .geschieden? 

Dat beteekent dus: wij praatten daarin niet over 
een vage „r i c h t i n g", en niet over een onscherp be
paalde „b e w e g i n g", doch over de b e 1 ij d e n i s-
schriften, de maatstaven, die als c o n f e s s i o-
n e e 1 geredigeerde maatstaven van ons b e 1 ij d e n 
ook over de maatstaven van ons onderzoeken (!) 
zelf en hun hanteering spreken. 

Wij meenen, dat alleen door het aanleggen van die 
maatstaven de kritische aandacht voor het 
„e i g e n" gereformeerd-zijn kan worden opgeheven 
tot het niveau van zelf beproeving s-arbeid om te 
komen tot een verantwoord antwoord op de vraag, of 
het „eigen gereformeerd zijn" een „EIGENLIJK ge
reformeerd b 1 ij v e n" is, ja dan neen. 

Wij gelooven, dat alleen op d i e vraag een antwoord 
nuttig wezen kan, en zonder gedaas-in-de-ruimte mo-
geUjk is. 

Intusschen heeft de Kamper redenaar onder de door 
hem besproken litteratuur ter zake van die „critische" 
zelfattentie dat rapport, door ons afgedrukt, niet ver
meld. Hij heeft, wat in zijn kring trouwens usance is, -
het afscheid als grondig aangemerkt en voor altijd. 
Aan samenspreking (ze noemen immers ook schrifte
lijke bijdragen wel deelneming aan „het 
gesprek") heeft hij dus voor wat ons betreft, geen 
behoefte aan den dag gelegd. Ook dat is usance bij de 
zijnen. Wat daaromheen gemurmeld wordt, heeft wei
nig substantieels. 

Maar wij zullen toch vrijmoedigheid gebruiken om 
te wijzen op die publicatie onzerzijds. Zij geeft de 
gronden aan, waarom wij alle geredeneer over „rich
ting" en „beweging" zwevend vinden, zoolang de b e -
lij de nis niet op 'den voorgrond geplaatst wordt, 
a) om te weten, hoe men zijn „kritische aandacht" 
(op zichzelf gericht) móet leiden, enb) om met
terdaad haar goed te leiden. 

Wij vinden dan ook, dat hier de wegen zich al 
dadelijk afteekenen. Het niet UIT de belijdenis spre
ken, ook over de vraag van het „eigen gereformeerd 
zijn" schijnt ons bij voorbaat een verhindering, 
om te ontsnappen aan het gevaar van praten-in-de-
ruimte over „beweging" en „richting". De spreker vond, 
dat „nuchtere feiten" (hij doelde pp de door hem wèl 
geciteerde lectuur) „onweersprekelijk aan-
toonen, dat de zelf KRITIEK" den zijnen 
„allerminst vreemd is". 

Maar ik blijf vragen: wat is gereformeerde zelfkri
tiek? Antwoord, nog steeds als in dat Rapport: het 
is zelf toetsing naar de gereform eer
de belijdenisschriften. Ik meen, dat in 
de door hem geciteerde lectuur daar plus minus niets 
van terecht gekomen is. Men geeft daarin „analyse" 
(een zeer onbeholpene en bepaald venijnig-onjuiste 
quasi-analyse van dr J. H. Bavinck voor de Kamper 
studenten, — toen ondergeteekende was „onderge
doken") over „den nieuwen GEEST" (!!) — (ook 
al zoo'n vaag modewoord); en over „gevaren en 
perspectieven" (vaag!) en over „t ij d s s y m p-
tomen" (vaag!), en over het optimisme van 
den één (vaag!) en het sombere geluid (vaag!) 
van den ander, en over de (cult uu r-phasen-onder-
stellende!) vraag, of „wij ons zelf overleefd 
hebben" (Diepenhorst Jr)j en over „levens-
besef (vaag!) en over het Calvinisme vandaag 
(vaag!), en over „aspecten in ons kerkelijk leven" 
(vaag!) en over Thijs Booy (vaag, maar gebaren-
gebaren-gebaren-vaag!) en over de vraag: „gerefor
meerden, waarheen?" (quo vadis, vraag-zonder-

In een van zijn boeken vertelt Jan de Hartog van 
een pas tot God bekeerde jonge vrouw. Zij was af
komstig uit dat gilde, waarvan er destijds ook tot 
Johannes den Dooper gekomen waren beUjdende hare 
zonden en van welke de Heiland zeide dat ze mét 
tollenaren eigengerechtige leden van den Jeruza-
lemschen kerkeraad zouden voorgaan in het Konin
krijk Gods. En — zoo verhaalt Jan de Hartog — 
na haar bekeering verrichtte zij als heilssoldate 
evangelisatiearbeid onder mannen en vrouwen van 

den Amsterdamschen zelfkant „in wier midden zij 
tot voor kort het brood „verdiend" had — om met 
den Middeleeuwschen dichter van de Beatrijs te 
spreken — „met den lichame". 

Na haar bekeering. 
Die bekeering was, gelijk élke bekeering, zooals 

sommige vaderlandsche theologen het plachten uit 
te drukken, wèl „volmaakt in de deelen", maar nog 
„onvolmaakt in de trappen". Ze was — daar waren 
de blijken van — wèl bekeerd met het hart, maar 
nog niet met den mond. Althans: daar was voort
gaande bekeering nog wel noodig. Ook daarvan 
waren de blijken. Want toen in één van de samen
komsten een van haar vroegere kornuiten, een stevige 
hoeveelheid tabak nog achter de kiezen, naar het 
zondaarsbankje getroond, neerknielde om een gebed 
te stamelen, greep ze hem resoluut bij den schouder 
en zei: ,,P r u i m uit je b , als je 
met Gód praat!" 

Noch charmant, nóch elegant. Ruwe klanken. 
Als van die andere, een volksvrouw uit Lucas 11, 

die toen ze den Heere Jezus had hooren spreken uit
brak op haar manier in lof voor Hem, toen ze zei: 
,.Zalig de schoot, die U heeft ge
dragen en de borsten, die Gij hebt 
gez o gen". 

In dat mooie boekje „Straatprediking" vertelt de 
reeds lang overleden oud-resident van Timor J. Esser 
een soortgelijk geval. Hij verhaalt van een Roomsche 
vrouw, die een collega straatprediker, die bij het 
uitspreken van den naam van onzen Heere Jezus 
Christus het hoofd gedekt had gehouden (Roomschen 
plachten bij het noemen van dien naam het hoofd te 
ontblooten!) in de rede viel met de woorden: „Men-
schen, hoort niet naar hem; 't is 
de Anti-christ! Hoor me dat eens 
aan, met z'e n hoed op z'e n kop spreekt 
hij den dierbaren naam des Heeren 

uit. Esser voegt er aan toe: „Deze goede vrouw 
eerde, op haar wijze, openlijk den Heere en de Heer 
heeft haar dat daarmede vergolden, dat zij acht gaf 
op hetgeen gesproken werd en dat heeft geleid tot 
haar bekeering". 

Esser wist hier het kostelijke uit het snoode te 
trekken. 

En zooiets kóstelijks was er nu ook in dien aan 
haar oude milieu nog zeer herinnerenden uitval van 
die heilssoldate : „Pruim uit je b k, 
als je met God praa t". 

Die jonge vrouw gaf blijk van eergevoel. 
Van gevoel voor de eere van God. 
Tot den HEERE spreekt men niet met een pruim 

tabak achter de kiezen. Dat is óók een stuk van het 
„niet aardschelijk denken van de hemelsehe Majesteit 
van God", 

Het kan wel eens zijn, dat zoo'n — in haar taal 
de bekeering nog noodig hebbend — heilssoldate Ge
reformeerde christenmenschen voorgaat in het Ko
ninkrijk Gods. 

Wat een ijselijke gewenning is er ook onder ons 
soms aan de hemelsehe Majesteit. 

In onze persoonlijke, huiselijke, openbare gebeden. 
Hoe spreekt ge uw persoonlijk avondgebed? 
„Onder de wol" misschien? 
Hoe is de tafel in uw huis als er na den eten ge

lezen en gebeden wordt? Bemorst, met spijsresten 
bezaaid? Zoo, dat ge wellicht wat nettere visite niet 
zoudt binnenlaten, aleer de tafel was geruimd? 

En hoe is het ID.V. in de kerk? 
Als het „Verheft uwe harten tot God" van den 

kansel klinkt zoekt er hier een zijn hoed, trekt een 
ander zijn jas aan, tast een derde reeds naar de 
sigaretten 

Dat is allemaal uitwendigheid, zegt misschien ie
mand. 

Het zij zoo. 
Maar dit gebaren is de onwillekeurige taal van het 

hart. 
Gebrek aan stijlgevoel. 
Vanwege gebrek aan eergevoel. 
Een booze sleur. 
Waaruit misschien slechts ruwe klanken kunnen 

wakker schudden: „Pruim uit je b k, als je met 
God praat!" 

Over doorgaande reformatie gesproken 
D. E. C. 

antwoord). Maar vrij vinden daar geen één brochure, 
die zegt: op grond van artikel zoo-
e n-z o o V e e 1-v a n-d e-b e 1 ij d e n i s vinden wij 
dat die en die leus, dit en dat boek, die en die actie 
moet veroordeeld worden. 

Ik heb het woord „artikel zoo en zoo
veel" voor het laatst hooren gebruiken 
(voor wat dien kring betreft) in 1944. Schorsing, af
zetting, op grond van artikel 79/80 
K. O. Daarna hebben ze alle beroep op artikelen 
maar laten zwemmen. Prof. Ridderbos heeft mijnheer 
Janse aangepakt. En vandaag pakt hij niets meer 
aan! Zelfs die twee artikelen 79—80 K.O. hoor je 
niet meer noemen. Want zij mompelden daarna — on
waarheid sprekende — iets over „maatregel van orde". 
En al onze bijdragen tot de kritische zelf-
aandacht op grond van artikel zoo
veel en zooveel van de belijdenis 
(b.v. over de kerk) hebben ze grandioos van zich af
geschud. 

Ik geloof dus geen woord van die zelfkritiek als 
serieuze KRITIEK naar de papieren. K. S. 

Vormen?: Normen 
Wanneer het in het kerkelijk leven gaat over bepa

lingen van kerkrecht, wordt daarbij veelal onderscheid 
gemaakt tusschen consciëntiebindende- en ordebepa
lingen. De eerste zijn van dien aard, dat men zich 
daaraan in zijn geweten gebonden zou moeten gevoe
len, daar zij rechtstreeks zijn afgeleid uit de Heilige 
Schrift, de tweede zouden van lageren rang zijn als 
regelende de middelmatige orde, die er moet zijn in 
de kerk. Zonder het onderscheid tusschen deze beide 
soorten normen te ontkennen, zouden wij hierbij dui
delijk willen maken (met bewijzen!), dat de ordebe
palingen van zeer groot belang zijn, vooral daar zij 
dienstbaar zijn aan den goeden gang van zaken in 
de kerk, dus aan de verbreiding van het Evangelie en 
de komst van het Koninkrijk Gods. Dat zij een eerlijke 
na'eving waard zijn niet alleen, doch ook dat dit nood
zakelijk is, daar zij zijn heilig recht des Heeren. Heili» 
wegens hun dienstbaarheid in Gods Koninkrijk, even
als de potten en de pannen in den Tabernakel heilig 
waren. De Schrift leert het ook zelve in 1 Cor. 14 : 40, 
dat alles betamelijk en in goede orde moet geschieden, 
d.w.z. niet alleen naar de regelen van de moraal (de 
betamelijkheid), doch ook naar die van het recht (ds 
goede orde). Genoemde onderscheiding mag dus nim
mer de gedachte in de hand werken, dat het er met 
de ordebepalingen niet zoo nauw op aan zou komen. 

Juist door het verlaten van de rechtsorde zijn er in 
Kerk en Staat de laatste jaren, maar ook vroeger, 
zulke ontzettende dingen gebeurd. En wij moeten niet 
meenen, aan dit gevaar niet bloot te staan. Wij moe
ten daarom op elkander blijven toezien, dat alles on
der ons toegaat zooals Gods Woord het ons leert è n 
zooals de kerkleden en kerken het voor Gods aange
zicht elkander hebben beloofd in het uit afspraken 
gegroeide kerkrecht. 

Als het recht ergens vormen voorschrijft, dan ge
schiedt dit ter bescherming van bepaalde rechtsbe
langen. Laten wij dit met het volgende voorbeeld 
mogen toelichten. De strafwet verbiedt wederrech
telijke vrijheidsberooving. Wat dit moet inhouden is 
duidelijk. De politie moet echter in staat zijn bij ver
moeden van misdrijf tot arrestatie van een verdachte 
over te gaan. Hoe deze twee beginselen met elkander 
te rijmen? Door de politie nu maar een vrijbrief te 
geven om ieder willekeurig persoon op te pakken en 
gevangen te zetten? Dit was mogelijk toen Nederland 
zuchtte onder het juk van een dictator, en het ge
beurde dan ook. Hoe wordt de moeilijkheid opgelost 
in een rechtsstaat? Wel, door aan de politie vormen 
voor te schrijven door haar in acht te nemen wanneer 
zij maatregelen wil nemen. Het niet in acht nemen 
dezer vormen is weder-rechtelijk, d.w.z. in strijd met 
de voorgeschreven vormen. Dan is er dus sprake van 
wederrechtelijke vrijheidsberooving. Ziet men dus nu, 
dat vormen normen zijn; dat veronachtzamen van 
vormen beteekent inbreuk op normen? Normen ge
schreven in een bepaald belang. 

Niet anders is het in het kerkrecht. Ook daar ligt 
in het vormenrecht een bescherming der kerken. Om 
een enkel voorbeeld te noemen: art. 34 K.O. bepaalt: 
„In alle samenkomsten zal bij den praeses een scriba 
gevoegd worden, om naarstig op te schrijven 't gene 
waardig is opgeteekend te zijn". Op het eerste ge
zicht lijkt deze bepaling als rechtsnorm in het geheel 
niet van belang. Echter in het geval een bepaalde 
leeruitspraak zou worden gedaan, terwijl ter synode
zitting in de plaats van de motiveering van een prae-
advies een andere wordt gesteld, zou het niet na
komen van de norm van art. 34 K.O. een grove lapsus 
zijn. daar een historische uitlegging dier uitspraak 
aan de hand van officieele stukken niet mogelijk zou 
zijn, althans zeer zou worden bemoeilijkt. En om, wat 
deze norm betreft, concreet te zijn, moge verwezen 
worden naar het verzwijgen uit de acta der Synode 
van 1944 van het uitstooten van de kerk van Berg-
schenhoek buiten het verband (of dit „uitstooten" 
rechtsgeldig is laten wij hier buiten beschouwing). 

Nu, zooals wij hebben gezien, de rechtsorde der kerk 
dient om de ware geloofsgemeenschap mogelijk te 
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maken en te bevorderen, volgt daaruit ook, dat wie 
de orde verbreekt op den verkeerden weg is, zelfs al 
zou hij in de reden waarom hij tot die daad komt 
gelijk hebben. Dit geldt evenzeer voor kerkelijke ver
gaderingen in hun besluitvorming. Er is wel eens ge
poneerd, dat het heil der kerken de hoogste wet is en 
dat een synode dus haar gang zou kunnen gaan als 
de nood van de kerken dit vorderde. Inderdaad kun
nen er zich wel moeilijke situaties voordoen, waarin in 
het profijt der kerken gehandeld zal moeten worden, 
doch dit zal nimmer mogen buiten de geldende rechts
orde. Ook niet door een generale synode. Noodrecht, 
d.i. recht buiten de bestaande orde of nog liever, er te
gen in, heeft in den Staat tot groote narigheid geleid 
(denk b.v. maar aan de heden ten dage nog bestaan
de onder de vleugelen van den Duitschen bezetter in
gevoerde bedrijfsorganisaties met het „leiders"-begin-
sel); in de kerk is dit „recht" ten eenenmale verwer
pelijk. Als ooit de nood, door Gods hand over ons 
gebracht, de werking van de rechtsorde verlamt, b.v. 
door afsnijding van verbindingen, zal na den nood, het
zij het oude recht zijn loop weer moeten hebben, hetzij 
in den geordenden weg (niet door overmoedigheid) 
moeten worden gesanctionneerd. In het bewaren van 
dezen weg is eerst het samenleven van Christenen, 
die het nog niet op alle punten met elkander eens 
konden worden, mogelijk. 

Wegens het schenden der orderegels heeft de bur
gerlijke rechter den laatsten tijd eenige ontspoorde 
vergaderingen tot de orde moeten roepen. Wij willen 
ter illustratie, van het voorgaande eenige voorbeelden 
uit den kerkelijken strijd aanhalen, niet omdat wij er 
lust in hebben een bepaalde gemeenschap in een 
kwaad daglicht te stellen (ook Prof. Mr I. A. Diepen
horst (Kerk en Staat in Nederland, blz. 275) is van 
meening, dat de burgerlijke rechter herhaaldelijk de 
formeele rechtmatigheid van kerkelijke besluiten heeft 
na te gaan), doch vooral ter leering voor vandaag' 
en voor de toekomst van onze eigen kerken en kerk
leden. Wie meent te staan, zie toe, dat hij niet valle. 

1. De President van de Rechtbank te Zwolle besliste 
op 31 Aug. 1944 inzake ,.Kampen", dat de synode bij 
de uitlegging van art. 87 K.O., daarbij steunend op de 
traditie, kennelijk niet met eigen formeele voorschrif
ten in strijd was gekomen._ 

Wij laten deze beslissing voor wat ze is, doch con-
stateeren, dat de rechter, hoe dan ook, de formeele 
voorschriften van belang achtte voor het geven van 
een beslissing. 

2. De President van de Rechtbank te Groningen 
besliste op 12 Oct. 1944 inzake „Groningen": 

a. de burgerlijke rechter is wèl degeUjk geroepen 
— afgezien van het feit, dat de synodale kerk hem 
zelf heeft geroepen — om te beslissen of de besluiten 
terecht, d.w.z. overeenkomstig de kerkelijke regle
menten, genomen zijn. 

b. de gehouden classisvergadering is onwettig op 
grond van strijd met de huishoudelijke regeling, be
palende dat tenminste drie kerken de buitengewone 
vergadering moeten aanvragen, dat de samenroeping 
zes weken van te voren moet plaats vinden, dat het 
agendum 14 dagen voor de samenkomst ter kennis 
van de kerken moet zijn gebracht en dat de afvaar
diging geschiedt met behoorUjken credentiebrief, en op 
grond van strijd met alle recht en gereformeerd be
ginsel de geschorsten niet te hooren over wat hun 
telastegelegd is. 

c. De classis was onbevoegd tot de schorsing, daar 

Over Sumatra 
Verschillende voorbereidende werkzaamheden, die 

aan een groote reis voorafgaan, zijn achter den rug. 
De reispassen zijn, voor zoover noodig, in orde ge
maakt. De tickets bij de K.L.M, zijn met de bekende 
service afgegeven. De koffer is gepakt, en het uur 
van vertrek heeft geslagen. De auto van de K.L.M.; 
die me naar het vliegveld Kemajoran rijden zal, staat 
voor. Een tocht van ongeveer tien weken gaat beginnen. 

Voor den lezer lijkt het allemaal eenvoudig zoover 
te komen. Maar eenvoudig is het toch niet. Neem b.v. 
het verkrijgen van reispassen. Het kan je gebeuren, 
dat je daarvoor tijden lang in de rij moet staan, want 
de liefhebberij is zeer groot voor die dingen. En in de 
rij staan valt in het tropenklimaat heelemaal niet mee. 
Als je dan eindelijk aan de beurt bent krijg je soms 
te hooren: meneer, naar die en die plaats mogen wo 
geen pas afgeven zonder uitdrukkelijke toestemming 
van het bestuur ter plaatse. Als er dan geen tijd meer 
is om die aan te vragen, omdat de vertrekdatum al 
op handen is, is er nog één kans: dat het hoofd van 
het reispassenbureau om het speciale doel waarvoor 
ik reis, de hand over het hart strijkt en het gevraagde 
toch verschaft. Zoo dikwijls dat noodig was heb ik van 
dezen functionaris steeds alle medewerking gehad. 
Daarom kwam het ook altijd voor elkaar. Maar het 
kostte veel tijd, vooral aan iemand die, zooals ik, niet 
over een auto beschikte om snel van het eene doel 
naar het andere te kunnen rijden. Het ging steeds op 
de fiets, en wat dat beteekent heb ik al eens verteld. 

De auto staat voor. De koffer wordt ingeladen. Het 
ding is zwaar, ondanks alle zorg eraan besteed om 
toch vooral het strikt noodzakelijke alleen mee te ne
men. Maar voor een reis van een week of tien moet 
je toch goed ruim in de kleeren zitten. Vaak moet 

de modus procedendi van art. 79 K.O. den kerkeraad 
bevoegd verklaart. 

d. Het schorsingsbesluit was ongeldig wegens schen
ding van de K.O., door niet het voorafgaand oordeel 
van den meest genabuurden kerkeraad in te winnen. 

3. Het Gerechtshof te Amsterdam besliste op 15 
November 1945 inzake „Krommenie": Terecht heeft 
de vrijgemaakte partij in dezen ook gewezen op den 
inhoud van den geloofs- en credentiebrief, waarin ver
wezen wordt naar art. 31 K.O. 

4. Het Gerechtshof te Leeuwarden besliste op 30 
October 1946 inzake „Harlingen": 

Een kerkeraad is wèl bevoegd een bindend meer
derheidsbesluit te nemen zonder medewerking van 
diakenen en zonder verhoor der gemeente, blijkens de 
artt. 25, 29, 30 en 37 junctis 16 en 23, 38 K.O. en de 
bevestigingsformulieren (waaruit bUjkt, dat de ouder
lingen regeerders zijn en de diakenen als taak de be
diening der armen hebben). 

5. Hetzelfde Hof besliste op 11 Februari 1948 inzake 
„Opende": 

a. Dat de geschorste predikant van het schorsings
besluit van de gecombineerde vergadering niet inge
volge art. 31 K.O. heeft geappelleerd, behoeft niet te 
verhinderen, dat aan dit besluit op grond van daar
van in verband met de K.O. klevende gebreken — 
zonder dat daarbij in een beoordeeling van zijn hou
ding wordt getreden — rechtsgeldigheid moet worden 
ontzegd en zulks hier"het geval is; overwegende toch, 
dat art. 79 jo. 80 K.O. aan zeer ernstige feiten vér
strekkende gevolgen kan verbinden en dat een straf
maatregel tot opschorting of afstelling van den dienst, 
teneinde in die artikelen een deugdelijke basis te vin
den, dan ook „onomwonden" de in die artikelen be
doelde grove zonde zal moeten vermelden, alsmede die 
artikelen op grond waarvan toepassing van dien maat
regel is geschied; dat aan deze primaire vereischten in 
geen enkel opzicht is voldaan; dat toch de schorsings
uitspraak art. 79, noch art. 80 K.O. noemt, evenmin de 
grove zonde, waaraan de predikant zou zijn schuldig 
bevonden, doch slechts inhoudt, dat de Kerkeraden in 
afwachting van het advies van de Classis naar art. 81 
K.O. onder elkaar Christehjke censuur hebben uitge
oefend en de predikant van de bediening zijns ambt,'? 
is vermaand, waarop aan hem wordt aangezegd, dat 
hij het Besluit van de gecombineerde kerkeraden, dat 
hij zich van soortgelijken arbeid heeft te onthouden 
tot tijd en wijle de Classis heeft geoordeeld, als vast 
en bondig zal hebben te beschouwen, onverminderd 
zijn recht van hooger beroep; dat het Hof dan ook 
veeleer mede in verband met de door den praeses van 
de schorsende vergadering tegenover den predikant ge
dane uitlating, dat hij den „zwaren" inhoud van art. 
79 K.O. niet „wilde", aanneemt, dat de vergadering 
dat artikel bepaaldelijk niet heeft willen toepassen en 
zich met art. 81 — wel in de uitspraak vermeld — 
heeft vergenoegd, doch dat op grond van onderling 
vermaan alleen een maatregel van schorsing niet kan 
worden opgelegd; dat deze maatregel niet in over
eenstemming is met een tenuitvoerlegging te goeder 
trouw der K.O. en de predikant derhalve niet geacht 
kan worden daardoor te zijn getroffen. 

b. Nu de buitengewone classisvergadering niet re
glementair (volgens art. 41 K.O. en haar Huishoude
lijk Reglement) is bijeengekomen, komt haar de be
voegdheid niet toe bindende uitspraken te geven. 

De aangehaalde citaten spreken voor zichzelf: be
palingen der kerkenorde, huishoudelijke regelingen, 

twee maal per dag van ondergoed gewisseld en zeker 
toch één maal per dag van bovenkleeding. Een paar 
boeken moeten ook mee, om in een verloren uur nog 
iets van de vakliteratuur te zien. Een aantal nog niet 
gelezen nummers van ons blad zijn heel geschikte lec
tuur in het vliegtuig. Als het rustig is in de lucht is 
er geen vervoermiddel zoo geschikt voor het lezen van 
degelijke kost dan juist het vliegtuig. Daarom komen 
die in de actetasch, die ik steeds bij de hand houdt. 
Alleen met dat ding en een regencape gewapend stap 
ik — na afscheid van vrouw en kroost te hebben ge
nomen — in den wagen. En daar gaat het heen. Eerst 
toch weer een verademing na al den rompslomp van 
de voorbereiding, als je achterover geleund in de taxi 
door de stad gereden wordt, rustig en zeker. De in-
heemsche bevolking levert goede chauffeurs op. Zij 
vinden gemakkelijk hun weg door het drukke stads
verkeer. 

Op het vliegveld wordt de koffer door een koelie 
aangepakt «n op de weegschaal gedragen. Ik meld me 
aan de balie, laat mijn ticket afteekenen, krijg een 
bagageregu, en kan dan naar het restaurant, want het 
duurt nog wel een drie kwartier voor de reizigers 
worden opgeroepen zich naar het terras en daarna in 
het vliegtuig te begeven. Om te bereiken, dat de vlieg
tuigen prompt op tijd vertrekken, moeten de passa
giers zich een uur voor het vertrek van het vliegtuig 
op het vliegveld melden en de noodige formaliteiten 
vervullen. Tegenover het nadeel van tijdverlies 
staat het voordeel van een rustige voorbereiding voor 
het vertrek. Niet het gejaag en gedring op perrons 
van spoorwegstations. Niet gauw gauw nog het ver
voermiddel binnenspringen en buiten adem neerzak
ken. Neen, je krijgt allen tijd om rustig je plaats in te 
nemen en je te installeeren. Dat doen we dan ook. 
Wie vaker met een vliegtuig gereisd heeft maakt zelf 
zijn riem vast. Anderen worden door de stewardes 

formulieren, oproepingen en al dergelijke stukken kun
nen in geschillen van doorslaggevende beteekenis zijn. 
De Hooge Raad nam bij arrest van 20 Maart 1930 
zelfs een nog formeeler standpunt in door in het ge
val van een (niet-kerkelijk) zedeüjk lichaam aldus te 
beslissen: Overtreding der reglementaire voorschrif
ten omtrent oproeping ter vergadering brengt mede 
onwettigheid der vergadering en nietigheid der daar 
genomen besluiten. De omstandigheid, dat de ge

volgde wijze van oproeping beter is dan de voorge-
schrevene, doet niet ter zake. 

Men ziet hieruit, van hoe groot belang vormvoor
schriften kunnen zijn: De rechter onderzoekt of zij in 
acht zijn genomen alvorens over de zaak zelve te oor-
deelen. Ook naar de regels van de Christelijke moraal 
is deze gang van zaken juist. Ware dit anders, dan zou 
het doel de middelen heiligen, een stelling, die terecht 
in Gereformeerde ooren als een ketterij klinkt. Nu 
zegge men niet: De vormen zijn slechts bijzaken en 
als het om de hoofdzaak gaat zijn de bijzaken niet van 
zoo groot gewicht als hier wordt voorgesteld. Neen, 
de vormelijke voorschriften dienen om de hoofdzaken 
tot hun recht te kunnen laten komen: De reformatie 
kan pas goed doorwerken, indien het kerkrecht waar
borgen geeft tegen de hiërarchie, immers de hiërarchie 
staat de reformatie tegen. In dit licht zullen bepalingen 
als omtrent het periodieke aftreden van ambtsdragers, 
het uitgaan van het ambt van den praeses wanneer 
de samenkomst der meerdere vergaderingen scheidt, 
het onderzoek naar de geldigheid van credentiebrieven 
en het opstellen van het synodale agendum, om maar 
niet meer te noemen, niet slechts een schijnbare, doch 
een reëele waarde hebben, daar zij als rechtsregelen 
één geheel vormen met het rechtstreeks aan de Hei
lige Schrift ontleende beginsel (tevens rechtsregel) 
van art. 85 K.O., dat geen kerk over andere kerken, 
geen dienaar over andere dienaren, geen ouderling of 
diaken over andere ouderlingen of diakenen eenige 
heerschappij zal voeren. Wie zoo het kerkrecht leert 
zien, gaat alle regels belangrijk vinden en op hun 
juiste waarde toetsen aan de Schrift. Hij beseft, dat 
het immers om rechtsregels gaat, waaraan de kerken 
als lichaam van Christus gebonden zijn, welke binding 
veelal ook door den wereldUjken rechter blijkens de 
boven aangehaalde uitspraken wordt gesanctionneerd. 
Hij gaat deze „vormen" zien als normen van christe
lijke orde, waarvan de afwijking zonde is voor God, 
mede omdat de kerkelijke samenleving daardoor in 
gevaar kan worden gebracht. 

Hij weet ook, dat deze zaak een keerzijde heeft: dat. 
de vrijheid der kerken niet noodeloos moet worden 
gebreideld, zooals de synode van Wezel van 1568 het 
uitsprak: „In alle aangelegenheden die krachtens hun 
aard middelmatig zijn en geen zeker fundament heb
ben in het onderricht of het voorbeeld der apostelen, 
noch eindelijk in eenige noodzaak of onvermijdelijk
heid gegrond zijn, moet de vrijheid der kerken door 
geen voorgeschreven regel worden aan banden gelegd, 
zoowel om gewetensdwang te vermijden als om alle 
aanleiding tot oneenigheden af te snijden". Zoo zal 
hij ervoor waken de eenigheid des geloofs te ver
stikken in een reglementeering „ten voeten uit", zoo
als de Nieuwe Kerkorde voor de Nederlandsche Her
vormde Kerk in de Inleiding tot het Ontwerp daar
van wordt aangediend. In noodzakelijke gevallen sobe
re en duidelijke normgeving zij ons richtsnoer. Besef
fende, dat het hierbij gaat om het heilig recht voor 
de Kerk des Heeren. Mr L. ROELEVELD. 

daarbij geholpen. De stationsbeambte, die het vlieg
tuig „behandelen" moet, wenscht de passagiers een 
goede reis. De deur wordt dichtgeklapt. De motoren 
slaan aan, draaien even warm. Dan begeeft het toe
stel zich naar de startplaats. Even proefdraaien. Even 
controleeren of hoogteroer en richtingsroer benevens 
de aillerons vrij zijn en goed functioneeren. Dan neemt 
de vogel zijn sprong van de startbaan de ijle tropen-
lucht in. Het weer is voortreffelijk. Al spoedig zitten 
we boven zee, en zweven boven de interessante dui
zendeilanden. We koersen scherp Noordwest, in de 
richting van Palembang, het eerste reisdoel. De tocht 
duurt een uur en vijftig minuten. De bootreis naar 
Palembang, die niet veel goedkooper is, gaat over 
Muntok op Banka, en duurt vier dagen. Tijd is ook 
geld. Als de reis per vliegtuig zonder ongelukken of 
vertraging verloopt ben ik vanmiddag al aan mijn 
werk in Palembang. Het laatste stuk vliegen we land
inwaarts. Palembang ligt 50 mijl stroomopwaarts aan 
de Moesi. Een machtige tropenrivier is dat. Als we 
haar in 't zicht krijgen is ook het einde van den vlieg
tocht daar. Maar ditmaal krijgen we niet veel van de 
rivier te zien, want er is boven Sumatra dikke bewol
king, die vrij laag hangt bovendien. Als er weer goed 
grondzicht is zitten we al boven het vliegveld, en voe
len weldra dat het landingsgestel den grond raakt. 
Het toestel taxiet naar het stationsgebouw, en we kun
nen uitstappen. Er worden meteen oude bekenden ge
groet, want ik ben hier vaker geweest. Hier zetelt sta
tionschef Nasse met zijn staf: altijd behulpzaam. Het 
is nu nog een kwestie van een half uur om van het 
vliegveld Talang Betutu in de stad te komen. Een weg 
van 18 km door heuvelachtig terrein. Weldra sta ik 
voor het gebouw van den tandheelkundigen dienst en 
meld me present bij den ouderling van den kring 
Palembang: Martien Grasdijk. Het werk kan beginnen. 

J. P. V. d. STOEL Jr. 
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