
dogma noemt hij dan ook de opneming ten hemel van 
]tóCaria=). 

Voor de hemelvaart van Maria kan men zich niet op de 
Schrift beroepen. Maar men voelt wel, dat dat eigen
lijk niet gaat. „Nu is het wel ons mogelijk de voor-
figuren van Maria's hemelvaart uit de Heilige Schrift 
— het brandende braambosch, de ark des verbonds, 
4e ladder van Jacob — op zichzelf beschouwd voor 
bewijskrachtig te laten doorgaan; ook als men ze 
met de leer van de Kerkvaders en Kerkleeraars ver
bindt, blijkt wel, dat ze in de overlevering alleen illu
stratief werden opgenomen. Zelfs het zooveel meer 
belangrijke Proto-evangelie (Gen. 3 :15) en de be
groetingen van den engel en van Elizabeth (Luc. 1 
VS 28 en 42) verkrijgen slechts, met de overlevering 
verbonden, geheel hun waarde. Doch dan blijkt het 
ook, hoe zij de traditioneele voorstelling van Maria's 
genadevolheid stevig steunen, en daaruit wordt haar 
ten hemel opneming toch afgeleid" "). 

„Ze rust niet op historische getuigenissen, noch op 
de overlevering der eerste eeuwen, noch op een mede-
deeling der Heilige Schrift, maar ze moet hebben 
plaats gehad, omdat alleen de hemelvaart van Maria 
in overeenstemming is met de waardigheid van Maria 
als moeder Gods"''). „Was het niet passend, dat de 
Zoon het maagdelijk lichaam, waaruit Hij zijn vleesch 
-en bloed had aangenomen en door hetwelk Hij gevoed 
was, voor het bederf bewaarde, en dat Hij haar, die 
op aarde zoo trouw met Hem het lijden gedragen 
had, de kroon des hemels schonk? Zoo is Maria als 
het ware door de triomfpoort van haar onbevlekte 
ontvangenis haar aardsch bestaan binnengetreden, om 
het door een tweede triomfpoort, haar glorievolle 
ten hemel opneming weer te verlaten" ^). 

Het is héél duidelijk, dat de Roomsche Kerk het 
dogma van Maria's hemelvaart niet bij machte is uit 
de Schrift af te leiden. Het is een puur verzinsel. Op 
deze wijze kan men zien hoe dwaling ontstaat. Een 
meening, die in den loop der eeuwen is opgekomen en 
langzamerhand algemeen ingang heeft gevonden, 
wordt geproclameerd tot Goddelijke waarheid. En dan 
probeert men nog wel door dit dogma de Godheid 
van Christus te ondersteunen^). 

Maar hoe is het mogehjk door een zelf uitgevon
den feit de heilsfeit^n van de Schrift te ondersteunen ? 
Zou men op deze wijze niet veeleer afbreuk doen aan 
hetgeen in de Schrift aangaande de Godheid van 
Christus is beleden? 

De opneming-ten-hemel van Maria, zooals deze 
door Rome ten dogma is verklaard, is een zeer ge
vaarlijke ketterij. „Immers, vele Roomsche theologen 
zien de Maria-vereering niet als een geïsoleerd hoofd
stuk der leer, een periferisch deel der waarheid, maar 
als een bron van leven" ^°). 

„Daarom nemen de praedicaten, aan Maria toege
kend, hoe langer hoe meer in aantal en in qualiteit 
toe: zij is dochter des Vaders, bruid van den Zoon, 
tempel en orgaan des H. Geestes, complementum, 
Erganzung der Dreieinigkeit; die instrumentale und 
theilweise die meritorische Ursache unserer ewigen 
Auserwahlung, de voornaamste reden der natuurlijke 
en bovennatuurlijke schepping, Miterlöserin, Cor 
édemptrice; de wijze, alle wonderen werkende, met 
onbeperkte heerschappij toegeruste, almachtige, re-
geerster der kerk, gelijk God de wereld regeert. 

De Mariolatrie verdringt bij Rome de ware christe
lijke Godsvereering hoe langer zoo meer"^^). 

Dit zal ons bhjken, wanneer we in enkele artikelen 
het boekje van Prof. Friethoff over Maria, onze Mid
delares naast Jezus bij God zullen weergeven. 

Enumatil. K. MEIMA. 

5) A.W., p. 191—200. 
«) Bm. Janssen S.J., De moeder Gods In De Katholieke 

Kerk, Deel I, p. 599. 
'') C. G. Berkouwer, a.w. p. 199. 
8) I. Kluf, Het Katholieke Geloof, 1939, p. 243. 
») Maltha, a.w. p. 24. 
10) C. G. Berkouwer, GonfUct met Rome, p. 206. 
11) H. BavlQck, a.w. IIP, p. 300. 

*** Ête êiio-edeAó ê^ennett 
Hier en daar tobt men wel eens over de vraag, of, en 

in hoeverre, de een den ander verdragen moet en mag 
inzake de houding, die men aanneemt tegenover het 
thema der z.g. „voortgaande reformatie". De één is er 
voor; de ander, die kwalijk loochenen kan, dat het woord 
zoo oud is als de kerk, zegt: alles goed en wel, maar 
zóó niet. Of: zóó haastig niet. Van beide kanten komen 
dan de bezwaren van den één tegen den ander. 

Ik heb in deze dagen nog al eens gedacht aan het 
verhaal van Zacharia 7 :1—6. Dat was een verhaal uit 
den tijd van Israels ballingschap. Men stond voor nieuwe 
problemen, net als wij. En nu deed zich het geval voor, 
dat menschen uit Bethel aan de officieele leiders van 
Jeruzalem iets kwamen vragen over de „voortgaande 
reformatie". Ze wilden iets weten over de bestaande vas-
ten-practijk. Moest alles blijven bij het bestaande? Of 
mocht er Iets nieuws worden besloten? 

In Jeruzalem — het oude leidinggevende centrum — 
keken verscheidenen ietwat wantrouwig naar Bethel. 

Maar als iemand zou willen zeggen: Bethel, daar was 
het toen maar niet pluis, sedert Jerobeam, dan hebben 
de marmen-van-Bethel him woordje klaar. Wat zijt ge 
toch blind voor de werking van Gods Geest, zoo kunnen 
ze tegenwerpen. Weet ge niet, dat, onder den verschen 
Indruk van een plaag, kort na de intree van de balling
schap, een assyrisch koning een priester naar Bethel ge
stuurd heeft, om daar weer iedereen te leeren, hoe men 

Jahwe dient te vereeren? Kunt ge dan geen zegen meer 
erkennen? En, — is dat vroom, dat eeuwig wantrou
wen? (2 Kon. 17:24—28).Hebben niet zoowel Ezechlël 
als Jeremia telkens weer dat „spreekwoord" in herin
nering gebracht (Ezech. 18, Jer. 31), dat in de periode 
der ballingschap onder de ballingen opgeld deed, het 
spreekwoord, dat de vaderen zure druiven gegeten had
den (b.v. die slechte koningen, met hum onverstandige 
politiek, en die kwade ministers met hun leelijke advie
zen), en dat nu de kinderen stroeve tanden gekregen 
hadden ? 

Ja, ja, men weet het nog. 
Welnu, beide profeten hadden dat „spreekwoord" ver

boden. En ze hadden er bij gezegd, wat trouwens ook al 
m Deuteronomium stond, dat de zoon niet mag lijden 
óm de zonden van de vaderen. De kinderen hadden zélf 
schuld, nèt zoo goed als de vaderen. Maar dan ook aUe 
kinderen toch zeker? Ook die van buiten Bethel? Mocht 
de één niet, om zichzelf vrij te pleiten, bij voorkeur aan 
Mauasse de schuld geven, den zoon van Hiskia, b.v., dan 
mocht de énder niet S-ltoos exclusief aan Jerobeam de 
schuld geven, die — dat was zoo — te Bethel zoo heel 
rare dingen had gedaan, en slechte. In geen geval mocht 
men tn de nieuwe gemeenschap van Israels verlosten 
de Bethelleten afwijzen óm Jeróbeam's kwaad. Men moest 
liever zich verblijden, dat Bethel weer mee wou doen 
met Jeruzalem. Ze komen toch zeker niet voor niets naar 
die oude metropaal? 

Welnu, de profeet Zacharia, die het antwoord gaf, 
heeft zich niet opgeworpen als man-van-een-partij. Zijn 
indringende vraag was tot allen: hoe is vroeger uw 
vasten bedoeld geweest? 't Was toch met zoo best? Uw 
stroeve tanden hebben meermalen u meer leed gedaan 
dan uw grissen naar onrijpe, zure druiven. De gevolgen 
der schuld hebben u meer gedrukt dan uw eigen schuld. 
De praetijk van uw ascese nam meermalen evengoed als 
die van uw feestelijk zwelgen „occasie", aanleiding, in 
bepaalde feiten, door u „geïnterpreteerd" lós van Mijn 
wet en belofte; en dat was dan die wel heel magere ge
boortegeschiedenis van uw ,,vierdagen". Uw vasten ont
aardde daardoor in een celebreeren van uzelf; zoo werd 
het, even goed als uw vette maaltijden, een ontdekkende, 
beschamende prediking van de magerheid uwer ziel. Uw 
zonde was de overtreding, niet maar van een partij, doch 
zeer bepaald van het volk. De Schriftgeleerden nemen 
toe; maar de door de Schrift geleerden nemen af. 

Dit wijze profetenwoord moge ook ons leeren. Als we 
bij alle bezwaren tegen de meeningen van anderen be
ginnen met ons zelf te vragen: wat is het geestelijk ge
halte van mijn jacht naar dit of dat?, of van mijn pro
test tegen zóó of zus, dan hebben we al veel gewonnen. 
Niet alles. Wel veel. Eu als we dan elkaar bekijken, niet 
onder het aspect van: hoe was jij vroeger?, of: uit welk 
nest kom jij?, doch onder het andere: wat zegt de Schrift? 
— wel, dan leeren we allemaal, en krijgen wel vrede. 

K. S. 

*** £Ce(de, 
Het thema van „de liefde" kwam in ons blad onlangs 

ter sprake. 
Een enkel vraagteeken heeft soms iemand daarbij ge

plaatst. Soms verstandig. En enkele maal nogad onver
standig. 

Toch zullen we het thema goed moeten leeren stellen. 
Niet alleen terwille van actueele vraagpunten, die óns 
raken, doch ook om een antwoord te hebben tegenover 
de buitenstaanders. De „moderne mensch" noemt de 
liefde „het goddelijke", wijl „het meeste". En dat schijnt 
terug te gaan op het „hooglied" der liefde uit 1 Cor. 13, 
poëzie nog wel. Maar hij vergeet, dat 1 Cor. 13 tusschen 
het slot van 1 Cor. 12 en het begm van 1 Cor. 14 staat. 
Dat het m die beide gedeelten loopt over de profetie, 
als middel om elkaar te benaderen met het Woord van 
God, dat unmers uitgedrukt is. Dat dus de liefde de 
meeste is, als bindmiddel tusschen menschen: om den 
band van Gods Woord te leggen om de leden van één 
lichaam, het zijne, dat is de kerk. Zoo staat ze in den 
dienst van het Woord, en daarmee van den kerkstich
tenden en -bewarenden en -zuiverenden Geest, ook als 
zij gezinnen sticht, en „sticht". Maar hier wil vrijwel 
niemand aan. En als hij de liefde „een vonkje" van Gods 
vuur in ons binnenste noemt, een zielevonkj© dus, weet 
dan die moderne mensch er wel van, wat de mystieke 
filosofie van dat pantheïstisch motief gemaalct heeft? 
En waarom zij liever van godheid dan van God spreekt? 
Datzelfde deed ook Ekkehard; een favoriet van 
,,nazi's". — 

Het groote gebrek blijft in al die liefde-verheerlijking: 
de aversie tegen de profetie. 

De „God-heid" b.v. krijgt bij velen graag de offers 
een ,,platonische" vereering; maar zoodra ge een bepaal
den naam noemt, Jahwe bijvoorbeeld, is men geneigd, 
den drager van dien naam, om de concreetheid van den 
naam te rangschikken onder de ,,goden"; en dan Is de 
hoofdletter meteen weer wèg. Kom wei met „Liefde" 
aan, maar niet met zoo iets als „profetie", in bewuste 
tegenstelling b.v. met „extase"; want dat motief is 
„maar" van 1 Cor, 12 en. 14; ruk dat mooie schilderij 
van 1 Cor. 13, zegt men, alstublieft uit die hinderlijke 
lijst, al is ze dan ook van den schilder, Paulus, zelf. 
Voor den „modernen mensch" moet de Gfod-heid, In tegen
stelling met de „goden", óf „in" de wereld zijn verbor
gen, óf zó alleen-maar-hoog erboven staan, dat we per
manent ons op de onzekerheid van het tasten naar de 
groote Verborgenheid weten teruggeworpen. Eén vam 
tweeën, de Godheid zij een supersonischen donder-over-
onze-hoofden-heen, of een subsonlsch, een stU, een diep-
gedoken Geheim in ons binnenste, mét ons in opkomst, 
m smartelijke geboorte. 

De mensch van dergelijke geestesstruetuur, hij, die de 
liefde ..subluneerend" naar het goddelijke plan opvoert, 
haalt, om voor die subllmeerlng theoretische verant
woording te zoeken, God naar menschelijke laagte neer, 
de belijdenis van Gods transcendentie tnruHend voor een 
Immanentiegeioof, óf: hij laat het denken, dat nog het 
langst daartegen protesteerde, het dogmatische namelijk, 
een tasten blijven naar het gesublimeerde dogma; 
de permanente vrS,S,g blijft dan over naar „het" dogma. 

dat nog nooit geformuleerd werd, en ook mnuner m 
formule komen zal. Elke concrete nS.am is een drogrede 
gescholden; maar de verre Naam, daar tast men alleen 
maar heen 

De hoogllederen-op-de-liefde worden nu meer In het
geen da.arln als tusschen de regels leesbaar „vermoed" 
kan worden, dan In hun concrete teksten voorzien van 
kommentaren, die hun ndam niet willen weten: kom-
mentaren als zoodanig weten immers altoos veel te veel? 
Liefde leert het zwijgen ; de goddelijke vlammen 
lekken de kanalen der veel-weters wel leeg. Dat zijn dan 
vlammen-van-de-God-heid. Men maakt zich op tot een 
kruis-tocht-van-deu-geest, met het duidelijk gestelde doel: 
onttroning van het Godsbegrip. 

Het ware wêl, indien het erom ging, ons de „omschrij
ving" („definitie") van God als een onmogelijkheid te 

• leeren zien, maar de „beschrijving" van Hem, gelijk Hij 
ze mogelijk maakte In Zijn Woord, ons te laten behou
den, als klaar, en waar, en ook doorzichtig. Maar neen: 
de „onttroning" van het godsbegrip beteekent meteen een 
verscheuring van die papieren, waarop de kerk in dog
ma's Hem naar-menscheu-maat (d.w.z. naar menschelijke 
capaciteit) „beschrijven" wilde en mocht. Dit alles ge
beurt dan in naam der liefde voor den Naamloozen God. 

In de dagen van de bekroning eener zóó verstane 
liefde, kwam de ontluistering van haar klare profetieën. 
„Profetie", dat woord ondergaat hetzelfde lot als het 
woord „dogma": men mag het schrijven tn het enkelvoud, 
en dan met hoofdletter, maar niet m 't meervoud; dan 
valt de hoofdletter weg, en ieder zet den hoed weer op. 

Om kort te gaan, men heeft gemeend, de liefde als 
god-menschelijke oscillatie van de enkele bladeren aan 
den groeten wereldboom te kunnen verstaan. Doch door
dat men het profetische Woord den rug toekeerde, maakt 
men de kinderen der z.g. „liefde" tot ktnderlooze kinde
ren. Met ,,propageert" immers niet; en wint geen kroost 
door het Woord. Men legt een krans aan den voet van het 
beeld der Liefde; maar men stelt de conditie, dat het 
llnt-aan-dleu-krans geen letters, doch alleen maar téé-
kens als Inscriptie dragen mag. 

Zoo heeft men de Liefde praalvol weggeborgen in het 
groote graf, waarin men alle mysteriën opgeborgen heeft; 
óók die, waarvan Paulus zegt, dat ze, na lang verborgen 
geweest te zijn, nu emdelijk aan het licht getreden zijn. 

Toon mij uit uw geloof uw liefde; zij draagt den 
Woordschat verder; zij bereidt den naaste zijn ware brood. 
En het ware brood is het levende Woord. Anders niet. 

K. S. 

ZENDING EN EVANGELISATIE 

RAPPORT 
van de Zendingsdepuiaten 
benoemd door de Genersie Synode 

van Amersfoort. 

De Generale Synode van de Gereformeerde Kerken 
in Nederland, gehouden te Amersfoort in het jaar 
1948, benoemde in haar vergadering van 18 Novem
ber zestien deputaten voor de zending — uit elk par
ticulier synodaal ressort twee — en evenveel secundi. 
Ds E. T. van den Bom heeft in October 1950 op advies 
van zijn arts als deputaat bedankt. Sedert dien is hij 
vervangen door zijn secundus, ds J. A. Vink. 

De opdracht van de zendingsdeputaten is uitgedrukt 
in de Acta 1948, artikel 129 D. b. 1 t/m 6. Voorts 
bhjkt uit artikel 129 C. 7 b. en c. van de Acta van 
Amersfoort 1948, dat de medewerking en goed
keuring van de zendingsdeputaten vereischt waa 
voor alle beslissingen, die de zendende kerken als zoo
danig wilden nemen. 

In hun eerste vergadering, op 22 November 1948, 
hebben de deputaten gekozen en benoemd: tot voor
zitter, ds D. van Dijk; tot assessor, ds G. Visée; tot 
quaestor, dr J. Meulink en tot eersten en tweeden 
scriba, C. C. de Vries en ds H. Veltman. 

Aan de kerk van Zwolle werd goedkeuring ver
leend tot het benoemen van een verpleegster, zr J. 
van Egmond, voor den medischen dienst, en van een 
onderwijskracht, br H. J. van Egmond, voor den 
schooldienst op Oost-Soemba. Medewerking werd 

verleend aan het vaststellen van instructies voor deze 
en voor de reeds eerder benoemde .zendingsarbeiders. 

Aan de kerk van Drachten (en de gelijknamige 
classis) werd medewerking en/of goedkeuring verleend 
bij het beroepen en examineeren van candidaat G. J. 
Agema en bij het vaststellen van de instructie voor 
ds Agema. 

Voorts hebben de deputaten overeenkomstig de hun 
verstrekte opdracht nauwlettend toegezien op de be
sluiten, die door de zendende kerken terzake van den 
zendingsarbeid genomen werden. Enkele malen werd 
de vereischte goedkeuring eerst verleend, nadat op 
advies der deputaten in de te nemen besluiten door 
de betrokken zendende kerk één of meer wijzigingen 
waren aangebracht. 

Ultimo Augustus 1949 hebben de deputaten een 
rapport over de opleiding ven zendingsarbeiders aan
vaard en aan de zendende kerken toegezonden. Dit 
rapport is te vinden achter de notulen van de verga
dering van 31 Augustus 1949. 

Ten aanzien van de „AFLOOPENDE TAAK" op 
Oost-Soemba/Savoe spreken de deputaten uit, dat het 
h.i. met het oog op de planting der kerk op geheel 
Oost-Soemba, de primaire taak van den dienaar van 
Zwolle zal dienen te zijn a.s. dienaren des Woords 
en „evangelisten" op te leiden, alsmede onder hen uit 
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te zien naar mannen, die hem in deze opleiding ter 
zijde kunnen staan, eventueel ook dien arbeid van 
hem kunnen overnemen. Daarnaast zal hij tot taak 
hebben, zoolang de kerken op Soemba nog niet ge
noegzaam in den dienst des Woords en der Sacramen
ten kunnen voorzien, in overleg met (de classis van) 
de kerken aldaar de kerken — en kringen •— in haar 
arbeid bij te staan, alsmede deze kerken te steunen 
in haar zendingswerk. 

De deputaten geven hierbij echter de Synode in 
overweging, om in deze geen uitspraak te doen, daar 
— naar hun oordeel — alleen de kerk te Zwolle een 
beslissing te nemen heeft t.a.v. de vraag hoe de zen-
dingsarbeid op Oost-Soemba dient te worden voort
gezet en beëindigd. 

In Januari 1951 bereikte ons een brief van den 
secretaris van den Christian Reformed Board of Mis
sions te Grand Rapids waarin onze medewerking ge
vraagd werd aan de voorbereiding van een Interna
tionalen Gereformeerden Zendingsraad. Uit den brief 
bleek, dat op de zoogenaamde Oecumenische Synode 
van Amsterdam 1949 een besluit genomen was tot 
het doen organiseeren van een Internationalen Ge
reformeerden Zendingsraad. Aan den onderteekenaar 
van den brief, mr John C. de Kome, is geantwoord 
dat de Generale Synode van Amersfoort 1948 de uit-
nooidiging voor de „Oecumenische Synode van Am
sterdam 1949" heeft afgewezen, zoodat wij aan het 
tot ons gerichte verzoek geen gevolg konden geven. 
Daarbij werd verwezen naar het desbetreffende rap
port, voorkomende in de Acta 1948, die destijds aan 
de Christian Reformed Church of America zijn toe
gezonden. 

Namens de classis Canada van de Canadian Refor
med Churches werd ons in Mei 1951 door den kerke-
raad van Houston gevraagd, of naar onze meening, 
de genoemde kerken haar zendingsroeping zouden 
kunnen volbrengen door de opbrengst van te houden 
zendingscollecten ter beschikking te stellen van den 
zendingsarbeid der kerken in Nederland. In antwoord 
op die vraag werd door de deputaten geadviseerd, 
dat de kerken in Canada regelmatig voor de zending 
collecteeren en voorts overwegen of het mogelijk is, 
zelfstandig eenigen zendingsarbeid aan te vatten. 
Mocht dit laatste niet mogelijk zijn, dan — zoo werd 
nog naar Canada geschreven — zullen de zendende 
kerken in Nederland gaarne de bijdrage van de Ca-
nadeesche kerken aanvaswden. 

In December 1948 werd door de kerk van Batavia 
aan de kerk van Zwolle en aan de deputaten in over
weging gegeven, dat zij ds S. J. P. Goossens en br 
C. C. de Vries, die in 1946 Soemba bezocht had, naar 
Batavia zouden zenden om daar bij den Hoogen Ver
tegenwoordiger van de Kroon en bij de lagere auto
riteiten de noodige stappen te doen, teneinde te be
werken, dat de beletselen tegen den terugkeer van 
ds Goossens naar Soemba zouden worden weggeno
men. Het gevolg is geweest, dat br C. C. de Vries 
op 11 Februari 1949 en ds Goossens op 24 Februari 
1949 naar Batavia zijn vertrokken. Eerstgenoemde 
maakte gebruik van de gelegenheid om als „tropen-
adviseur" met een troepensehip te reizen, zoodat de 
heenreis gratis kon worden gemaakt. Wel bleken de 
bemoeiingen van de beide broeders en van den ker-
keraad te Batavia niet dadelijk het gewenschte ge
volg te hebben, maar tenslotte was toch het resul

taat, dat ds Goossens na een afwezigheid van bijna 
11 jaar op 19 December 1949 weer op Soemba is aan
gekomen. Gedurende zijn verblijf in Indië heeft br 
C. C. de Vries op verzoek van de Friesche kerken een 
bezoek gebracht aan Kalimantan Barat (West-Bor
neo), dat door de (ïenerale Synode van Amersfoort 
1948 was aangewezen als zendingsterrein voor de 
kerken in Friesland. Een verslag van die reis is door 
br De Vries rechtstreeks aan de Friesche kerken ge
zonden. 

In Mei 1950 ontvingen de generale zendingsdepu-
taten van de Friesche zendingsdeputaten het verzoek 
tot betaling van de kosten van het door de Friesche 
deputaten aan alle kerken toegezonden rapport IL. 
Dit verzoek werd gemotiveerd met de opdracht, die 
de Synode van Amersfoort 1948 gegeven had aan de 
Friesche kerken om „de samenwerkende kerken re
gelmatig te informeeren". De. generale zendingsdepu
taten hebben gemeend aan het verzoek slechts te kun
nen voldoen tot een bedrag van f 300, wijl h.i. de op
dracht van de Synode niet zoo mocht worden uitge
legd, dat zaken, die aan de kerken uit andere stukken 
als acta en vroegere rapporten reeds bekend konden 
zijn, nog eens opnieuw werden meegedeeld. De parti
culiere Synode van Friesland herhaalde het verzoek 
van haar deputaten en verzocht alsnog het geheele 
bedrag uit de generale zendingskas te voldoen. De 
argumenten van de particuliere synode gaven aan de 
generale zendingsdeputaten geen aanleiding terug te 
komen op hun vorig besluit. 

Tenslotte vestigen de deputaten er de aandacht op, 
dat zij evenals de door de Synode van Groningen 1946 
benoemde zendingsdeputaten, de uitgave van het zen
dingsblad „De Geopende Deur" verzorgd hebben. In
dien niet opnieuw generale zendingsdeputaten zouden 
Worden benoemd, zal het noodig zijn, dat een ander 
lichaam de zorg voor het zendingsblad op zich neemt. 
Als zoodanig zouden in aanmerking kunnen komen: 

a. een speciale commissie, te benoemen door de 
Generale Sjoiode, of 

b. een commissie, die in onderling overleg door de 
zendende kerken wordt benoemd. 

De deputaten geven de voorkeur aan een commissie 
als onder b. Indien mocht worden besloten de z.g. 
hulpdiensten over te dragen aan één of meer vereeni-
gingen, dan zal het aanbeveling verdienen, dat de 
zendende kerken voor het benoemen van de betrok
ken commissie ook overleg plegen met die vereeni-
ging(en). 

Hierbij worden overgelegd de notulen van 24 ver
gaderingen en de ontvangen brieven, zoomede af
schriften van de verzonden brieven en voorts een ver
slag van den quaestor. 

De deputaten van de Generale Synode van Amers
foort 1948 voor de Zending, 

D. VAN DIJK. 
F. A. DEN BOEFT. 
J. VAN DIJK. 
J. KEUNING. 
J. MEIJER. 
J. VEENSTRA. 
J. OLTHOFF. 
H. VELTMAN. 

J. A. VINK. 
C. C. DE VRIES. 
H. BRINK. 
F. TOLLENAAR. 
P. JASPERSE. 
F. DE VRIES. 
Dr J. MEULINK. 
G. VISEE. 

KERKNIEUWS 
Beroepen te: 

Mussel, Scliouwerzijl, Cand. J. Faber te Amsterdam. 
Wtasehoten, Kommerzijl-Nlezijl, Haulerwijte, Hallum-

Ferwerd, Buitenpost, Uithuizen, cand. W. G. de Vries 
te Groningen. 
— De kerkeraad van IJmuiden heeft met m.edewer-

king van de gemeente en gelioord hebt)ende de Classis 
een 2e beroep uitgebracht op Ds J. J. Arnold te Vrou
wenpolder. Deze beroeping geschiedde bij acclam.atie. 

Aangenomen naar: 
Hoek, Cand. K. Deddens te Kampen. 

Bedankt voor: 
Aalten-Doesburg-Doetlnchem-Winterswijk, Aduard, Al-

blasserdam, Bllthoven, "• Blokzijl, Buitenpost, Ferwerd-
Hallum, Haulerwijk, Mlnnertsga-Oude Blldtzijl, Mur-
woude-Oenkerk, MusseUcanaal-Tweede Bxloërmond, Nie-
zijl-Kommerzijl, Oud-Loosdrecht, Slledrecht, Uithuizen 
en Zaandam, Cand. K. Deddens te Kampen. 

— RADIO-UITZENDING KERKDIENST. A.S. Zon
dag, 12 Aug., zal 's avonds om 5 uur vla de N.C.R.V. een 
kerkdienst worden uitgezonden door de Geref. Kerk van 
Utrecht-Centrum. Voorganger Is ds H. J. Schilder. Or
ganist dhr W. Zomer. 

De Schriftlezmg is: 1 Sam. 30 :1—10; 18—25. De tekst 
voor de prediking 1 Sam. 30: 24b, 25. Gezongen wordt 
Psalm 40 : 8; 68 : 3, 6; 115 : 6, 7. 

— FONDS VAN NOODLIJDENDEN OP SOEMBA. 
Giro 172058. Penningmeester HJeerenweg 7, Zwolle. 

Ontvangen van de Diaconieën: Bennebroek-HlUegom. 
f206.39; Krommenie f25.—; Vlissüigen £15.90; Venlo 
f 10.—; Apeldoorn f73.05; Leek f50.—; Den Bosch f34.60; 
Culemborg f 15.—; Bennebroek-Hlllegora f3.19; Leens 
f70.24; Goes f50.—; Serooskerke f59.99; Eindhoven 
f 10.11; Zwljndrecht f5.—; Heerenveen f52.54; Enkhiilzen 
f26.15; Aalten f25.—; Zwartsluis f 100.—; Gramsbergeu 
f 10.—; Ulthuizermeeden f92.31; Santpoort f47.35; Sneek. 
f25.80; Schouwerzijl f25.—; Temeuzen f35.48; Amers
foort f298.84; Zwljndrecht f40.—. 

Verder werd nog ontvangen van: IQnderen H. te A. 
f6.—; Zend. comm. Nieuwer-Amstel f50.—; Zend. comm. 
Amsterdam-Zuid f 100.—. Totaal f 1562.94. 

WERELDRAAD VAN KERKEN. Men schrijft ons (en 
we nemen het letterlijk over, ook wat „agressie" betreft): 

„CHINEES VERLAAT RAAD. 
Pelping Opvoeder brengt SIa.g Toe Aan 

Actie Wereld Kerk Groep. 
(door de Religieuze Nieuwsdienst) 

HONG KONG, 13 Juli. — Dr T. C. Chao, deken van. 
de School voor Religie aan de Yenohlng Universiteit te 
Pelping, heeft zijn presidentschap van <Je Wereldraad 
van Kerken neergelegd. Zijn aftreden werd bekend ge
maakt door de Kwang Mlng Daily News, uitgegeven te 
Pelpmg. 

De* courant zegt, dat Dr Chao Is afgetreden omdat het 
Centrale Comité van de Wereldraad, In zijn vergadering 
van Juli j.l. gehouden in Csmada, Noord Korea als agres
sor heeft veroordeeld en zijn twijfel heeft uitgedrukt aan
gaande de motieven die achter het door de communisten 
geïnspireerde „Stockholm peace appeal" zouden liggen. 

„Prof. Chao kwam tot de conclusie, dat de Wereld
raad van Kerken was vervallen tot een Instrument van 
Am.erikaans imperialisme voor het uitvoeren van zijn 
politiek van wereld-agressie", zo zei het nieuwsblad. ,,HiJ 
gevoelde dat hij, als een loyaal burger van de Volks Re
publiek, niet langer met deze organisatie kon wordea 
geïdentificeerd"." 

Door Gods goedheid werden 
wij, verblijd met de geboorte 
van een Dochter en Zusje 

MARIAN. 

C. LEYENHORST. 
W. LEYENHORST— 

V. d. BURGT. 
ADRI. 
MIENEKE. 
JANNY. 
KEESJE. 

R R 1 Steveston B.C. 
Canada. 

Na een kortstondige, ern
stige ziekte, is heden in 
Jezus ontslapen, onze lieve 
Vrouw, Moeder en Schoon
moeder, Mevrouw 

CORNELIA HORDIJK-
HOLLANDER. 

in de ouderdom van 63 jaar. 
De Here is recht in al Zijn 
weg en werk. 

Leiden: 
G. HORDIJK. 

Goes: 
A. HORDIJK. 
W. HORDIJK— 

V. d. MEER. 
Leiden, 2 Augustus 1951. 

Thorbeckestraat 14. 
De begrafenis heeft plaats 
gehad Dinsdag 7 Aug. op 
de begraafplaats Rhijnhof. 

Bod gevraagd op 
Korte Verkl. H. Schr. m. N. Vert. 
(uitg. Kok), alle 52 dl. ongebr. 
z.g.a.n. Br. No. 777, Boekhan
del MAZIJK, Schieweg 41 — 
Rotterdam-C. 

Welke particulier kan jongeman 
G.G. (Art. 31), welke een bedrijf 
wil beginnen, helpen aan 
HYPOTHEEK van f 12.000 
tegen behoorlijke rente. Brieven 
onder No. 530, Bureau de „Re
formatie". 

eoekliiiiilerij VAN KUilK 
Voor al Uw Bindwerk. 

Reformatie .... ƒ3.75 
Catechismus . . . ƒ2.35 

Alle toezendingen onder 
rembours. 

1 • 

Deze zangbundel heeft in de 
pers zeer de aandacht getrokken. 
Heeft U de bundel al in Uw 
bezit? Prijs ƒ7.90. 

Bestelbaar bij de boek- en 
muziekhandel of rechtstreeks bij 
de Uitgevers: 

OOSTERBAAN & LE COINTRE 
N.V. TE GOES. 

Heden verscheen de Je druk van 

HET KOMEND 
KONINKRIJK 

Verzen van 

A. WAPENAAR 

Een zeldzaam mooi, practisch en goedkoop geschenk ! 

We behoeven er niets meer van te zeggen. J. A. Rispens, die speciale aandacht aan 
deze dichtbundel wijdt in zijn boek: „De Geest over de wateren", zegt van deze verzen
bundel o.m. „Wat het poëtisch gehalte van deze bundel betreft: in een over 't algemeen 
onrethorische, zuivere en blanke taal en een stijl van persoonlijke intonatie heeft Wape-
naar hier uitdrukking weten te geven aan wat zijn geestelijk eigendom werd. Er is, ook 
in de vorm van dit werk, een element van devotie, geheel in de lijn van deze piëtisti
sche mentaliteit. Tussen het vroeger werk en deze bundel ligt een crisis in het geestesleven 
van de dichter, die het tot in z'n grondvesten aangegrepen heeft; een der beginverzen 
„Dank Heer", is daarvan de directe neerslag " 

PRIJS IN FRAAIE UITVOERING SLECHTS ƒ 1.90 

Verkrijgbaar bij de boekhandel of rechtstreeks bij de uitgevers: 

OOSTERBAAN & LE COINTRE. GOES - Giro 36000 
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