
waarschuwing', H. W. te C". Bedoelde medewerker voegt 
daaraan toe, dat beide redacteuren bekend zijn met de 
naam van de geadresseerde, alsook van de afzender 
en besluit met de opmerking, dat, toen hij las, dat de 
synode van Kampen besloot, dat candldaten van Apel
doorn aan de Theol. Hogeschool te Kampen kunnen 
promoveren, hij naar lucht heeft gesnakt. 

Alzo: de medev/erker en een broeder uit 'n andere de
nominatie bestuderen (niet de Acta omtrent Bergschen-
hoek, doch) het pure briefje. 

Beide redacteuren van bedoelde medewerker kennen 
de namen. Tres faciunt collegium-der-adaequate-zakelijk-
lieid. Ze kennen de Acta. En de Kerkgeschiedenis. En 
de Heer Scheps vertrouvrt de drie op het punt der zake
lijkheid. 

Niet alzo onze ds J. v. Bruggen. Die liet me het schone 
geval lezen en zei er iets meer van te zullen vertellen. 
Toen ds v. Bruggen ziek werd, had hij de vriendelijkheid, 
mij de paperassen door te zenden. Dan kon ik, desge
wenst, ook een kruidig Kerknieuws-koekje ervan bakkeu. 

We beginnen. 
Ds V, Bruggen dan schreef aan de Heer Van Til te 

Oostwold (blijkbaar identiek met „Van T." uit het Hee-
renveense Grote Nieuws) een bedachtzaam briefje; de in
houd kwam hierop neer: hier in Assen (kennen ze daax 
allemaal de Acta inzake Bergschenhoek? ?, K. S.), hier 
In Assen gaat het verhaaltje van hand in hand; ik kreeg 
een brief onder de ogen, die U gezonden zou zijn, afschrift 
gaat hierbij; hebt U inderdaad het origineel van dit af
schrift ontvangen? of is het een falsificatie? 

De Heer H. v. Til (Oostwold, W. K.) antwoordde ds 
V. Bruggen op 17 Aug. 1951. Het antwoord bevat o.m. 
de volgende bizonderheden: 

a) ik kreeg (wel geen brief, dooh) een open briefkaart 
in Mei j.l.. Inhoud, zo als door U aangegeven; 

b) ondertekenaar was: A. Wasslnk (en dus niet, zoals 
het Herenveense collegium verifieert: H. W. te C.); 

c) adres van die meneer kan ik niet noemen. (Blijkbaar 
ontbrak dat adres op de open briefkaart, K. S.). 

Daarop heeft ds v. Bruggen zich gewend tot de ge
meentepolitie in Coevorden. Ik begrijp, dat die C. (,,H. 
W. te C") Ckjevorden zal zijn. H. W. bestond wel niet, 
want het was A. W. Maar Coevorden bestaat nog steeds. 

Nu zijn de Herenveense Kerknieuwsbronnen bekend, ze 
zeggen het zelf, met de naam van geadresseerde. Maar 
«ok met die vam afzender. Ds v. Bruggen zou dus aan 
hèn hebben kunnen schrijven: mag ik iets van de man 
weten, die door de pers wandelt, niet eens in komkom
mertijd? Maar ds v. Bruggen wist een nóg betere weg. 
Hij schreef de politie te Coevorden. Deze antwoordde 
liem bij missive no. 2080, ondertekend door de Corpschef 
van Politie: 

Naar aanleiding van Uw schrijven, d.d. 18 Augustus 
1951, betreffende inlichtingen omtrent zekere Wasslnk 
of Massink, heb ik de eer U Weleerwaarde het volgen
de te berichten. 

Na onderzoek in de bevolkingsregisters dezer ge
meente bleek, dat in Coevorden geen personen woon
achtig zijn, die Wassink of Massink zijn genaamd, doch 
wel enkele,- die onder de naam Masselink, Wassen en 
Warrink staan Ingeschreven. 

Zonder meer is het dezerzijds niet mogelijk de be
treffende persoon aan te wijzen, doch stelt U prijs op 
een zeer wel mogelijke identificatie, dan verzoek ik TJ 
het door U ontvangen schrijven mij voor enkele dagen 
ter inzage toe te zenden. Vanzelfsprekend ontvangt U 
het na gemaakt gebruik weer terug. 

De politie — alle hulde — was dus bereid, de dorstige 
zielen aan Oprecht Kerknieuws te helpen. Bergschenhoek 
is te Heerenveen natuurlijk aan alle synodocratische 
kerkbodelezers van haver tot gort bekend; Coevorden zou 
dan kunnen volgen. Ds v. Bruggen schreef toen weer aan 

ter ing op in de waardering van, de visie op het men
senleven in lieel zijn omvang. Men gaat wat anders, 
Wal: ,,ruimer" denken over de dienst des Heren, de 
kerk, het huwelijk, de kinderen en hun opvoeding, de 
arbeid, de ontspanning enz. E r is in dat alles een 
toenadering to t de levensopvatting van de God-loze 
wereld, zoals die in zo'n tijd reilt en zeilt. Van de 
Schriftuurlijke zelfverloochening, het alleen maar wil
len dienen, het nooit zichzelf zoeken, het kruis-dragen 

' achter Christus, vers taat men al minder. E r konat wat 
Pau" us noemt het eenzelfde levensschema, de een
zelfde levensstijl hebben als deze wereld (Eom. 12 
VS 1, 2 ) . 

Dat afvalsproces wordt op duizend manieren gesti
muleerd door de wereld buiten en in de kerk. Als een 
onzichtbaar ifluïdum dringen de beschouwingen, waar
deringen, denkbeelden en idealen der wereld de zielen 
van de kinderen der kerk binnen. Het geschiedt ge
leidelijk, geruisloos door kranten, boeken, radio, ge
sprekken, kortom, door heel de geesteUjke dampkring 
waar men dagelijks in leeft en ademt. 

O zeker, er is overal nog godsdienstigheid, kerke
lijkheid, christelijlcheid. Maar het is alles zo vaal, zo 
leeg, zo verschimmeld. Het is een brok traditie, een 
ruïne van het innige, rijke, sterke leven met God, zo
als dat in vroegere generaties bloeide. Men merkt 
he t onmiddellijk en men beleeft het als een obsessie, 
da t Gods rijk en Gods kerk bij de grote massa niet 
meer het eerste en laatste, niet meer het énige zijn. 
Men kent niet meer he t : wie heb ik nevens U in de 
hemel? Nevens U lust mij ook niets op de aarde. J a 
zeker: de kerk is er óók nog, en het bidden en bijbel
lezen en kerkgaan eveneens. Maar het is niet meer. 
he t centrale, het allesbeheersende. Het h a r t is e r 
niet meer in. Je kunt het soms zo maa r in een kerk-

:.x ii"idié'nst voelen, beleven, dat het helemaal mis i s ! Tfe 
\ ' 'ooitijsterende menigte is kennelijk verveeld. Alle span

ning is ui t de gezichten, de houding verdwenen. De 
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de heer Van Til. Inhoud: de politie vnl helpen nagaan of 
de Herenveense Clerus een Substantiële Bijdrage tot het 
Nieuws der Kerk geleverd heeft, ja dan neen, maar de 
politie zegt: ik moet het origineel daartoe eerst zien: 
eilive, laat het miij zien. Dus: eilieve, stuur het Origineel 
óp; goede man, léén mij het Origineel voor enkele dagen^ 
dan zal ik het toezenden aan de politie te Coevorden. Op
dat men wete of er een falsificatie in het (Kerk) spel is, 
ja dan neen. Natuurlijk geef ik de woorden van ds van 
Bruggen een beetje in het Reformatie-jargon door. AJzo 
schreef — in zijn klare taal — ds v. Bruggen aan de 
heer Van Til te Oostwold op 27 Aug. 1951. 

Op 7 Sept. '51 antwoordde de Heer H. v. Til te Oost-
wolde; er stond boven de eerste brief Oostwold (W. K.), 
boven deze tweede: Oostwolde. Hij meldde o.a. het vol
gende : 

a) „ik geef de begeerde briefkaart niet af, in geen 
geval". 

b) ik sluit hiermee de correspondentie. 
Ziezo, de Coevordense politie kan niet verder. Als mis

schien de Herenveense theologen de Kerk-Nieuw.s-Dor-
stigen verder willen brengen (want ze Imnnen ons verder 
brengen), ik zal, als ze me him bevindingen doen weten, 
de klare bron onverkort doen spuiten over onze Refor
matie-lezers. 

Aan de Heer Scheps zou ik voor de tussen-periode van 
Afwachting op Herenveeu's Beslissing kunnen raden: 
probeer eens bij wijze van bladvulling uit de Acta van 
haar Synode — klare bron! — de tekst op te diepen van 
het Synode Besluit inzake de uit-het-verband-stoting van 
Bergschenhoek. Zet dat dan alvast in het „Kerknieuws". 
De rechters, die in procedures moeten beslissen — óók 
procedures zijn nog altijd Kerknieuws, en er loopt er weer 
eentje, en met een andere is al gedreigd — kunnen uit 
dat eventuele Kerknieuws uit de Klare bron der Acta 
Synodi hun nuttigheid halen. Heerenveen ook. En de 
Heer Van Til. 

Als de Heer Scheps dit Nieuws Inzake Bergschenhoek's 
uitstoting uit de Acta vinden kan, wij zullen het over
nemen. Want wij konden het niet in de Acta vinden. 
Kan hij het niet in de Acta opdiepen, wel, geen nood. 
De Heer Scheps komt nog al eens in Kampen: hij mag, 
me asm de jas trekken, dan zal ik hem een gewaarmerkt 
afschrift er van tonen. Zonder de politie. 

Ik vind namelijk de Synode van de Heer Scheps be
langrijker Kerknieuws-leverancierster dan de aan de 
Herenveense theologen bekende, hoewel niet bestaande 
„H. W. te C" . En die Synode, DIE „schrapte" wèl. 

K. S. 

*** 9AO(^. ÏÏUêJêce^ en 9AO^. Zimkma 

We hebben, menen we, uitvoerig critlek uitgebracht 
over de ,,wilde" exclamaties van prof. Zuidema inzake 
het boek van de Heer A. Zijlstra, ,,Tenzij". We hebben 
niet verzwegen, dat in die critlek veel reclame en 
partij-drift, en heel weinig wetenschappelijke of zelfs 
profetische ernst te beluisteren viel. 

Het doet ons vreugde, meer dan „genoegen", dat in 
een kring, die aan prof. Zuidema nauw verwant is (bei
den zijn hoogleraar namens de ,,Calvinistische Wijsbe
geerte-Vereniging"), en in een blad (Philosopliia Refor-
mata) een betere stem gehoord wordt. Prof. Dr J. P. A. 
Mekkes schrijft daarin (3e kwartaal, 1951, 138/9): 

„Wie kennis neemt van de gisting, welke plaats vindt 
in den heden zich gereformeerd noemenden kring, kan 
een lichte emotie van verwondering niet onderdrukken 
bij het aanhooren van de critlek, die men durft uiten 
tegen den inhoud van een werk, als het hierboven ver
melde. 

blik van de ogen verraadt onmiskenbaar, dat de ge
dachten, ja, het h a r t ver, v e r . weg zijn. Mét een 
zucht van verlichting wordt het amen na de preek 
geaccepteerd. En pas als men buiten de kerkmuren 
is komt de glans weer op het gezicht! Want daar is 
toch maar het eigenUjke leven en de echte vreugde! 

Als dan in een kerk, waarin deze afval de geesten 
vergiftigt,^ Gods grote genade in Christus voluit wordt 
gepredikt; als de radicale eis om alleen voor de he
melse Vader te, leven op de zielen wordt gebonden; 
als dus geroepen wordt om midden in het leven van 
elke dag alles schade en drek te achten om de uit
nemendheid van Jezus Chris tus; als men gedrongen 
wordt om Christus ' wil hier en nu te lijden en smaad-
heid te dragen, omdat dit onlosmakelijk verbonden is 
aan het hier en nu christen-zijn — dan onts taa t ver
zet, dan komt de woede, dan volgt dikwijls de breuk, 
dan wordt de afval openbaar! 

Het is niet minder dan een ramp en een zware zonde 
bovendien, als de kerk, speciaal de ambtsdragers 
daarin, van deze afval niets merkten. Dan vreet het 
kwaad ongestoord verder. En dan geschiedt het zelfs 
practisclj onder de leiding en door de prikkel van hen, 
die het ten bloede toe moesten tegenstaan. 

Maar nog groter ramp is het als de kerk deze afval 
ontziet! E r wordt dan wel iets van beseft, dat het 
Ln de kerk niet gaa t zoals de Here het wil. Men is 
ook onrustig, omdat Jezus Christus niet die eer ont
vangt als Heer en Heiland, welke Hem vanwege de 
grote verlossing die Hij tot s tand bracht, toekomt. 
Maar men zocht naa r constructies en theorieën om 
dit kwaad een plaats te geven en te normaliseren. 
Men probeert het zo te kleuren, dat het alleszins ac
ceptabel, ja, misschien wel Jjij ui ts tek chris^ehjk lijkt. 

, • De manieren, waarop, "dit,-gesscljiede^.-J?^!} zjjn ve
lerlei. ,• -r, , ,, ' ],_ .••'•/:-•" -•"vT-,',,'j 

, ,. Men.kani.l ï .v. accentueren',. <Jat'het ïivangelile een 
woord Gods is voor de — overigens gehéerongrijpbare 

Terwijl toch de voorspitsen van de Doorbraak hoe lan
ger hoe meer opschuiven in onze richting, zijn er nog 
velen, die in de ure des gevaars achterom zien naar het
geen op gereformeerd erf eer menschelijke autoriteit dan 
den dienst van God zou kunnen aantasten. Dit was al
thans onze gewaarwording bij kennisneming van dit 
boek 

Met den auteur kunnen wij verschillen (hierna 
volgen enkele voorbeelden, K. S.) zulks alles neemt 
niet weg, dat, indien wij met onbevangen christelijke 
overtuiging het boek openslaan, de totaalindruk een ver
blijdende moet zijn. 

Met waardigheid en liefde voor het oude beginsel heeft 
de schrijver van de Standaard-Zaterdagavondartlkelen 
zich aan 't werk gezet om uit den schat zijner belezen
heid nog eens het gereformeerde volk tot den strijd, waar
in hij zelf zijn beste jaren gediend heeft, aan te vuren. 

Zeker, wij betreuren de separatie Maar dit kéin 
niet wegnemen, dat wij bij zoveel gevaren in engeren 
kring het naar het grondmotief gerichte en door de woor
den der Heilige Schrift gestaafde getuigenis van ons 
oud mede-lid met dankbaarheid begroeten. 

Reeds lezing van de schoone bladzijde (158) over de 
werkelijke beteekenis van de macht, kan ons er van 
overtuigen, dat het slechts de oude en na veel onder
vinding verdiepte bezieling is, die hier spreekt. 

Het voorop stellen van het — overigens met gangbare 
theorieën over een neutraal gehandhaafd mandaat strij
dige — regnum Christi (,blz. 78), van de Kerk als eerste 
openbaring daarvan in de afvallige wereld (biz. 87) en 
van de eenheid van het christenleven (blz. 222) kan 
slechts onze hartelijke instemming hebben. Wie meent, 
met een onbegrepen leer der souvereiniteit in eigen kring 
zich te kunnen onttrekken aan de hier liggende pijnlijke 
problemen, schiet niet minder tekort, dan het kerkelijk 
vuilversalisme, waartegen hij wil optreden. 

Wat nu de schrijver van Tenzij op blz. 87 over ver
bond en Kerk opmerkt, heeft met zulk kerkelijk univer
salisme niets van doen, .gelijk ons o.m. het verhandelde 
op blz. 189 ln positieven zin onderwijst. 

Bijzonder erkentelijk zijn wij den heer Zijlstra voor 
twee ernstige waarschuwingen, resp. bl. 399 en 427, met 
betrekking tot de handhaving van het waarachtig staats
gezag' tegenover het ook onze gelederen bedreigend syn
dicalisme, en tegenover het opdringen der volksvrijheden 
bedreigende partij-éllten. Met hem zijn wij van oordeel, 
dat hierop de waakzaamheid der christelijke politieke 
partijen voorshands ln de eerste plaats gericht behoort 
te zijn. 

Moge bij alle afkeer van menselijke „stelsels" de 
auteur dit zoo christelijk waarschuwend boek mede door 
middel van den kring, waarin hij thans meent te moeten 
arbeiden, het zijne bijdragen tot dieper en reëeler bezin
ning op de problemen der christelijke politiek dan pro-
testantsch Nederland ln het algemeen tot heden heeft 
kunnen opbrengen". 

Tot zover prof.-Mekkes;-; ; .- s 5 ---•' -.• ; 
Let erop, dat dit driestarretje niet de bedoeling heeft, 

van prof. Mekkes' recensie een „objectief" verslag te 
geven. We laten zijn bedenkingen hier rusten, want we 
hebben geen behoefte, hier daarop in te gaan, enkel, om
dat we onderscheiden grondvragen anders menen te moe
ten stellen, dan de wijsbegeerte der wetsldee het doet. 
Het is ons ditmaal niet om die vragen te doen. 

We geven ook onmiddellijk toe, dat het stellen van de 
twee namen boven deze driestar een beetje ruzie-achtig 
schijnen kan, hetgeen dan zou afsteken tegen de toon, 
waarin recensent schrijft en tegen zijn terughoudendheid 
inzake de critiek, die men ,,durft" (!, dat is citaat) 
oefenen op het boek van den Heer Zijlstra. ' 

We weten zulke dingen ook wel. 

en denkbeeldige — „ziel". Of dat het alleen maa r 
dient om de mensen in de wirwar van het aardse leven 
de weg naar de hemel t e 'wijzen. En dan zo, dat al dat 
aardse gedoe met de hemel en het daar naa r toe gaan 
practisch in generlei verband s taat . Men isoleert dan 
het evangelie met de ziel en de hemel van deze aarde. 
E n wat die aarde betreft, och daarmee moet ieder maar 
zijn eigen gang gaan en doen wat goed is in zijn ogen. 

Een andere, bizonder geliefde methode waardoor 
men de afval ontziet, is het voortdurende spreken en 
preken over de „gebrokenheid" van hét leven. We 
leven, zo verzekert men, in een „opgebroken" situa
tie, in een wonderUjke, verwarde kluwen van goed en 
kwaad, recht en onrecht. Wie zal nu met volkomen 
zekerheid kunnen zeggen hoe ieder daar in naa r Gods 
wil moet leven en handelen? Daarom is alle recht
lijnigheid en het werken met een „zwart-wit-sohema" 
uit de boze. We moeten op zijn minst aan ieder een 
zeer grote ruimte laten ten aanzien van het nemen 
van beslissingen. E n we moeten zeen behoedzaam zijn 
in het beschuldigen van en oordelen over anderen. 
En we zullen moeten erkennen, dat ten slotte ieder 
naar eigen inzicht en verantwoordelijkheid zijn weg 
moet zoeken. 

Het allerergste evenwel van wat men in het ont
zien van dat dodelijk gevaar voor de kerk kan praes-
teren, is het stimuleren van deze afval onder de leus 
van het veroveren der wereld voor Jezus Christus. 
Dat ziet men thans overal gebeuren! E r gist, met 
name in de jeugd onzer dagen, een felle hunkering, 
een tomeloze drift naa r bioscoop, toneel, dans en ander 
werelds vermaak. In plaats, dat men nu dit alles 
brengt onder de felle critiek van het woord Grods; in 
p laa ts da t men het daemonisch karak te r van de ganse 
moderne genot- en vermaakwereld meedogenloos ont
maskert en verdoemt; in plaats dat men rusteloos 
bezig is om te laten zien hoe ongelofelijk veel ellende 
Satan met deze „asfaltcultuur" teweeg brengt, gaat 


