het 18 geen krachteentrale, wasr we de energle ont-
vangen om in ambisdienst — ik bedoel hel ambt der
gelovigen — bexlg to zifn in ons werk van ledere dag.

Manr nogmanls: dut is geen speciaal tekort van dit
werl,. Het is een tekort over hesl de linle. Paulua
verbindt | moederschap”, dus deopvont, de taak der
vrouw aan het regeerambt, ouderlingschap van de
man, om zo simen bezig te min ann de bouw van de
Kerk, Wanneer dese bolde dingen wesr centranl gann
worden in ona leven, krijgt ook in de romankunst de
Kerk weer de plaats die g hebben moet. Bove R

GRONINGER B .
rieven

Amfice frater,

Ik zou U wvertellen van een bekeringsgeschiedenis,
nl. die van ds beroomde Franse wifsgeer Bergson.

Het aantal van die peachisdenizsen {8 zzer groot:
de waarde er van kan dit ndjectief niet ljden, Het
verhanl omtrent Bergson, dat Jacques Chevallior gof
In de , Revue dea denx mondes™ ia danrom san belang,
omdnt het ons doet mien hoe grote rol de mystick bi
Romae speelt, wanrdoor hol voor velen in onre dugen,
die te midden van de ang=teén van onze Ujid omar enige
vastigheld zoeeken voor hun loven, grote nantrelkhings-
kracht heeft; veel meer dan de ecenvoundige Schrif-
tunrlijke wanrheid, die de mens alleen, door Gods ge-
nnde, wil doen strunen op de beloften Gods, ons in
Fijin Woord preopenbanrd.

Het is de mystiek, die, sonls steeds in revolutionnire
thid, vele gelovipe on ongelovige menscn trekt. De
mens feert het alleen door Gods gennde af lste in
gichzelf te =mocken om nlleen op (Gods beloften in
Chriztus te boowen, -

Bergaon was van joodsen huizes oprevoed In de ortho-
dox-joodse leer, die nanr ziin getuigenis geen indrok
bij hem naliet. Tk was, zo zed hij, erger dan vijondig;
ik was cnverschillig,

Het was enige tjd voor ziin hoenguan, dat zijn leer-
ling Chevallier, cen rooms mystleas, hem opzocht. Hiy
wis recds ljdend en nam opder hel gesprek zijn medi-
eijinen In. Eerst esn paar druppels homoeopathie en
danrna aaperine.

Mediach gesproken at hij dus van twoe wallen, Gees-
telijk trouwons ook,

Nu lorte inlelding sielde Chovalder de vrang, wel=
e in die dagen — het was in Maart 1938 — velen in
Frankrijlk en daarbuiten bezig hield: nl de bekoring
van Bergaon, noar men meende, fot hot christendom
en dan tot de roomse kerk.

Bergson, wiens voorlezingen niet alleen door de
stirdenten, maar ook door velen, voornl dames uit de
grote wereld van Parijs, seer gezocht waren, stond
bekend ale een ongelovigo,

Hij brak met de sanbldding der rede, maar richite
een ander afgodsbecld en altanr op: de iotuitie, de
levensstroom vian welke elk mensenleven slechts eon
golfje zou zijn. Zin wijsheid deed dos warmer ann dan
*t dorre Intellectualisme, dat niel meer in de mode Was.

Muaar nu hoorde men verhalen: Bergson is tol de

urkentenis men, dat God bestant, en dat er s cen
leven nn dit leven.

En Chevalller formuleerde =zijn vraag aldus; hoe
heeft Bergson God gevonden? De wijsgeer antwoord-
de: zeg Hever, hoe vond God Beérgson.

Eon sympathick antwoord.

Ja, how? Keerde hij zich tot het Woord Gods, leerde
hij de knie buigen voor de Christux der Schriften als
Ejn Heiland en Verlosser? Zo was hel helaas niel.

Last ik 't verhaal sijner bekering kortelings volgen.

wiishegeorte, dus verhaalde Bergson, voerde
mi] nllengs tot de wanrheid, dat niet de stof hot my-
sgterie is, manar het leven.

1k begon in te zien, dat de mens is lichaam en ziel
en dat de ziel een relfstandiz bestonn heeft, niet ge-
atound, sar geremd dooar het staffelijke, Ook het voort-
beatinn der zlel loochende hij nlol meer. Manr dan
wis hij weinlg verder dan bijv. den wijsgesr ala Fech-
ner ¢n zelfs als diens leerling Hijmans.

De vrang kwoam bi Bergson op: zou God er zjn?

D bowijzen, die hijv. de roomse wijgheld dan geaft,
bevredigden hem niel,

Hij deed echter de ervaring op, dab or mensed wi-
ren, die hem bekenden, dat =if, zonder nog van enige
opinbaring van God te kunnen spreken, toch, wat de
intnitie botreft. boven de gewone mensenmant nit-
gingen,

Ik hoop, wat dese uitlating betreft, hisrap nog na-
der terug te komen In verband met een opmbrking
van ds Buskes in de ,,Waagschanl" over het voorname
uwEereformesnde”; dat de doorsnee-mens te boven gaat.

Wat Bergson dun betreft, hij ontmoette op een wo-
tenschappelijke receptie een dame, die hem vertelds,
dnt zij vijandlg stond tegenover alle rellgle, maar op-
eens ponder redenering, ook niet op een abstracte wijze,
zo manar, tot de erkentenis was gelomen: God bestaat.

Dt bracht do wijsgeor af too, om oen weg Lo Xoe-
ken, waarlungs rulke ervaring ook tob hem zou kun-
nen komen, Hij wilde dus God ontdekken. En daaram
ging hij tot de mysticken.

Ook stelde hij =ich het onderzoek der historis
do vrang, of niet het Evangelie toch het begin van
e nieuwe wereld hod ingeluid.

H{j geloofde niet in de vernndering, van de mense-
Hjke natuur, Immers, in weerwil wvan het christel
geloof hleef de mensheid die =) wos; alleen gole
door het belang, sich stortend in hast en laijg.

Alleen dit werd hee duldelifl, dat or onder de men-
sen foch zijn, b wie dat boze eigonbolang verdwenen
is en die het poede zocken voor andersn. Had Christus
dit miet geleerd?

En zo kwam er bij hem de gedachte op, dat doe
roomse kerk toch wel een grote wasrheld zou hun-
nen beliiden.,

En hij ging ook hisrom tot de levenservaringen van
mysticke geeston, Allereerst b Mme. 'Guyon, die ge-
Iikkig nog dicht bij hem sStond In die perfode; moar
bij haar vond hij nog te zeer de mens zelve op de voor-
grond. Hij verlangde nnar een volkomen belangeloos-
heid, een zich zell vergeten, om zo tot God te naderen,

En toen kwam hij dan tol de grote roomse mystie-
ken, de heilige Jean de la Croix en de heilige Thériss.

Het ligt ging hem op.
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ataat, gekomen, Had hij ook de mystivke vreugde le-
ren kennen, die echter geen vervioeiing in het godde-
liflee lean xijn.

Het pantheisme heeft mij, dus Bergson, nimmir
bekoord,

Het is groot God to leren ervarcn, maar de mens
leert daardoor julst zijn kielnhefd kennen.

Bergson sprak echter ook van de Christus, Bn dan
un echt roomss zin,

Had de historie hem reeds doen rlen, dat het Evan-
gelie toch een kracht in het leven ten gocde was, de
mysticken vertelden hem hoe dit kon zijn.

D¢ grote roomse mystieken, dus zel hij, hebben nist
getracht tot zekere mate het werk van Christus weer
te beginnon, maar #j begeerden dé imitatie, de
navolging: =i wilden niet meer sfin dan ineomplest,
wat Christus ten volle was, Hij, Die onze zonden en
ons ljden op zich genomen hecft,

%o kondsn zi beloven, wat cok Christus ten volle
had gezien e¢n beleeld,

Hier zion wij hoa Bergson het karalter van de
roomse mystick goed Dbegreep, zonls dit ook spreckt
uit het bekende werk van Thomas & Kempis, waarvin
hot  groot gemis, de wanrachtige kennis der sondes,
zelfa door gereformeerden niet altijd wordt doorsien.

Werd Bergson nu rooms? In genen dele.

Hij had nan sijn mystiekon genoeg, Hif vond de wog
nlct naar de Schrift,

Hij zocht zijn beboud nog in de eigen kracht.

Dat hij niet tot de roomse kerk toctrad, soals wel
eona ia beweerd, blijlt uit zijn testament. Daarin ver-
zocht hij zijn nobestnnnden, ann de anrtshisachop van
Parjs te versockon, esn pricater te willen geven, om
b} mijn uitvaart de gebeden te dooen.

Ats dit werd gewelgerd, moest men nanr een rabbi
goin, moar hem verteliond, dat Berpson liever ecn
prieater had gewild.

Merkwnardige, nog altjd joodse trek in zijn leven,

Waarom vertelde ik viin deze bekeringsgeschiedenis?

Omdat zij is con teken van onze tijd, ook voor een
zich nog nocmende gereformeerds Kring.

Mnar danrover in een volgende briof,

Met hartelijke grocten en heilbede, uw tocgensgen

MARNEX,

DE ,,VALSE LEERUITSPRAKEN" (I)

Tn verband met da beslisaing van de synods van Kam.
pen om miet door middel van synodale deputaten samen
te sprekon met de gebonden Kerken doet een bewering
opgeld, wanromtrent wo nog een paar opmerkingen wil-
len maken.

Mo bewering 15 deme: De synode dor viijgemankten
spreckt van valse leeTultspraken™. Masr dat ls iwnan-
held, Dat kan ee niet menean, Want toen de lesruitspra-
Ken In 1942 waren uitgevaardigd schreef Prof, Veenhof
eon Eepr wasrdsrend artikel daarover In | De Wochber|
En zou ni opesns vals ziin wal vreeger wend gepresen?
Dot kin eenvoudlg niet, De kerkolijke sllende i dnoar-
om ook nlet dear die leerultapralen entstann, De ooreunk
Mgt ergons aoders, Die leeriltapralken hadft meén &r maar
bljgesleepl. Het 1s onwaarachtiy als men dia er nu bij
haalt en ze =0 iypeert.

Tu doxe geest sprecht men. Speclnal Praf, Groshaids
liet zieh in  Helifden en Beleven” op deze wiise ult,

We willen grang op dége Kwestle IngRan,

W ziin 2eirs zeer dankbaar, dat het schrijven van Prof.
Groshelds ond de gelegenheld bledt de er in geding
wfnde felten e memoreren.

Om ovenwel in dexs de wanrheld goed te leren zion
mooten we beginnen met o beatje geschiedonis. En wel
mol die van , romdom 8067 5

L)

Het s bekend, dat Prof. Lindeboom =ich hool  2in
loven echerp verzet heeft tegen de lesr van de venon-
derstolde wedergeboorte 1),

Wil man dege professor o it opeicht goed versinan,
dan moel men nouwkeurlg ovepwesmn welke motlaven
ham disarbd) leidden.

Het s Immers 6, dat Lindeboom sireed op twid fron-
ton.

Enerzijds hod hil te maken mel de In sommige
kringen der afgescheldensn hesrsende verregnonde  mis-
kinming van de doop. Dexe speelde Immers bij seer velen
in het loven e pelocfs practisch gpean ol

En nnderziida vocht Lindeboom tegen de theorie wvan

1} e hlerover  Rondorn 1008" " Hoofdstuk I, 3. G
en IL B, 7, B
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Kuyper, dat de belofte des verhonds alléén aan d8 ult-
verkoronen toekomt; dat dus allesn de witverkorenen in
het verbond zifn opgenomen; dat de doop een specifieis
wRenade” schenkl, dat de doop ool verseguling L van
wat reads In het hart van de dopeling is gewsrktl; dat
de vercnderstelds wedergeboorie de goesteliike grond voor
de doop Is; dat de wedergeboorie zonder het gepredikie
woord wordh gewerkl en dat we het ér nu voor moeten
Ihl.llhlll.!. dal de kinderen des verbonds reeds wedergebo-
men #ijn.

Tegenover de mirkenning van de doop bl velen acoen.
tugert Lindshoom dan mat klem het groté vedrnscht,
da grote genade, welk in de doop nan de dopalingen wonilt
geschonken, Hij wijst ar mot nadruk op, dat de doop de
vorbondebelofte wellke ann alle bondelingen wordt ge-
sehonken, ook aan allen verzegell. In dit wverband
ppreskt hij er ook wel van, dat men de kinderen nost
houden voor wedergeborenen, veor gpelovigen ens Manr
b} dit  hooden voor” wil Frof, Lindeboom ledore goedacite
man een werkelllk verondersteilon van ecn werkelljl reeds
grachiade wadergeboorte radienal nisnipden, Dese constrie-
tie wijst hi] stesds met scherpe woorden af. Zjn sprekon
over (houden voor® 2 nlet meer don sen formulering
van ¢on proctische gedragaregel, dus van dat wat mon
wel | bojegeningsnorm”™ nosmt.

Tegenover Kuyper ponerrde Lindeboom met alle kracht,
Juren en jeren lang, veoral deze stelllng, dat de doop nlaot
botakent on vorzcgelt, wat in den doopeling o & nowW & -
Eilp s fvoorondersteld wordt anowexhy
te xijn, maar do heloften wan het Genadavarbond, in het
Evangelle geopenbaard™ ®) Zoals bekend = heeft Linds-
boom mot xijn collega Prof, Neordtzl] en vels predikianten
or ouderlingen dese stelling nan het gereformesrds volk
bekend gemankt ala de Yern van sin bexwaren tegen
de leerconstructie van Dp Huyper en da aijpon.

Met alle nodruik wil UK nik ér op wijeen, dal we lo
deze stelllng met het hart van Lindeboom's sacraments-
opvatting hobben te doon. En deze sacramentsopyatiing,
wiiarin hij trodw zijn Ieermeester In de dogimatiedt Prof.
Halenjus die Coch noavoelgde, bheeft Lindoboom gedurcnde

2) Vit stelimgen”, p. 17.

el feven vastgehouden en beledon 2).
I:ﬂ]:én -:Ilejunmtt dit felt niot rekent komt steoeds Lol ¢eb
mistekening van wat Lindeboom wilde,

w

Zonls we resds eaiden richtten Prof, Lindeboom on de
shinen sleh pubitick met hun béezwaren tegen Dr Kuyper's
opvattingen, Hi deed at in da hoop, dat de kerken er
dunrdoor toe souden gebracht worden hanr beswaren
tegen Kuyper's constructles bij de synoda van 1903 In
ta dienen,

it geschiedsle:

En Lindsboom roerde sich In dems zank geducht,

Gpﬂlumﬂullﬂﬁ—mmmmﬂmmm
VARt — pohrecf Lindebeom by, aan deze synode: JIn de
WV Stelllngen” heb i met 41 andeére broodera da
Kerkernden en da leden der gemecnis tegen
de danrin bestreden leeringen op Lo komen, Mochten W)
dat nist doen? Moeten wij swijgun, omdat zij dis ceps
leer voorstellen, welke ol plet in de Belijdenlsschrifton
wordt geleard, verzeleren, dat hunne gevoelens lggen
binnen  de grenzen der Delijdenisschrifien? Dol miogen
wij nlet; omdat naar onee overtulging die lceringen an-
dera zijn dan de leer, welke door de Gereformeerde Herioon
wordt beledsn, van anders grondsteliingen uolignen, en
{ot aay van de confessloneel-Gereformeords loer verschil.
lend =feleel behooren,” 1)

Ik geef hier dit langs citant om gosd te lntem voclen
met hoo lkrechblge overtulfing on hos grote arnst Linde-
boom Kuyper's standpunt bestresd en het elgen, alleon
confeamonele, inzichi verdedigde,

Op 1 Sept. 1008 — men lette weer op de datum —
begon do synode van Utrecht met de ing der
Jesrgoschilim™, De synodoe komt don-evenwel niet ver-
dar dan tot het aanhoren van hel rapport en o bestalt
dat te Infen droklen 33 De befpreling van het eapport
zal 6 Beptember beginnen.t) Op die dog atelt Prod, -

) Reods In 1806 schroef Lindeboom: DIt 18 do yooog:
Of het sacrament des Deope een tecken s van (Gods
Vortopd, of van leta dat in den doopeling 18", Lindeboom
kiest dan resolunt voor het eerste. Zie ,De Roeper”, 18
April 18415,

4 Acta, o 184,

8} Acta, arf, 124,

6y Arts, art. 132,
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