
van productiemiddelen, het R.K. solidarisme zich daar- n 
tegen verzet. Paus Leo XIII merkt dienaangaande op: u 
„Daardoor dus, dat de socialisten de goederen van de , ii 
particulieren willen overbrengen op de gemeenschap, v 
verslechteren zij het lot van alle lóontrekkenden: zij v 
zoch benemen hun de vrijheid om hun loon te beleggen s 
en tevens de hoop en de mogelijkheid, om hun bezit z 
te vermeerderen en hun toestand te verbeteren" (R.N. e 
§ 4). c 

Pius XI stelt beide, zowel het individueel als het I 
sociaal karakter van de eigendom voorop. Individueel g 
als hij de eigendom een natuurrecht van de mens 1: 
noemt, sociaal wat betreft de besteding ervan. Dit s 
alles kan nu volgens de 'beide Pausen alleen worden , 
verkregen langs de weg van het herstel der t 
sociale orde. Dit is blijkens de titel de hoofd- 1 
inhoud van de encycliek Quadragesimo Anno, die wil- r 
de voortbouwen, zoals gezegd, op de grondleggende ï 
gedachten van Rero Novarum. In de titel van deze c 
•encycliek is toch sprake van „het herstsl der 1 
maatschappelijke orde en haie ver- ] 
volmaking, volgens de wet des i 

Evangelie s," Dit herstel der maatschappelijke i 
orde zal allereerst moeten brengen een hervorming ( 
van de Staat, daarin bestaande dat deze moet terug- 2 
keren tot zijn sociaal-georganiseerd karakter, waarbij t 
het ideaal van de toestand der Middeleeuwen als lich
tend voorbeeld voor ogen staat. Op deze hervorming 1 
van de Staat moet aansluiten een verandering van de 1 
Maatschappij. Daarbij moet het komen tot beëindiging i 
van de klassenstrijd en een eendrachtige samenwer- 2 
king in standen. „Het herstel van standen moet de c 
betrachting zijn van de sociale politiek" (Q.A. II § 81, 1 
82). Ordening van het bedrijfsleven naar beroepsstan- 1 
den dat is dus het doel wat dient te worden naga- ( 
streefd. Dit dient dan vervolgens te geschieden vol- ( 
gens wat Pius XI in Q.A. noemt „het grote grondbe- i 
ginsel der sociale wijsbegeerte, waaraan niet te tor- i 
nen of te veranderen valt", namelijk dit „dat het een 1 
onrecht en tegelijk een ernstig nadeel is, ja een ver
storing van de goede orde, om datgene, wat door een ' 
kleinere en ondergeschikte gemeenschap gedaan en ] 
tot stand gebracht kan worden, naar een grotere en ( 
hoger in rangorde staande gemeenschap te verwijzen" 
(Q.A. II § 5). I 

Dit onwrikbaar beginsel, waaraan niet getornd j 
mag worden is het subsidiariteitsbeginsel. Evenals 1 
het Socialisme streeft ook het Solidarisme naar een 1 
sluitende en alles omvattende ordening van het be- ) 
drijfsleven. Terwijl evenwel eerstgenoemde daarbij als 
doelstelling heeft de socialisatie, waarbij geleidelijk 
aan de productiemiddelen in handen van de Staat ko- 1 

-werden afgerukt, daarom dor en dood zijn geworden 
en zo het huis van de. christelijke politiek moeten 
„sieren". In de mond van hen, die deze woorden zó 
hanteren werden ze de aanduiding van puur theore
tische en dus onvruchtbare „waarheden". 

Maar er is nog een andere caricatuur. 
Die vindt men' bij hen, die practisch zó leven, dat 

de Bijbel, het woord' van God, een boek is voor de 
kerk en de ziel en de vroomheid en voor het zalig 
worden in de hemel. Nu zegt men dat zó niet. En men 
wil dat misschien óók niet. Maar zo i s het in feite 
toch. Men merkt het als men iets van deze mensen 
hoort of leest. In wat zij schrijven klinkt het woord 
des Heren niet dóór! Men proeft er niet in het be
heerst worden door en het leven uit dat woord. Wat 
ze geven is wijsgerige, of juridische, of politieke, 
of „practische" wijsheid. Een tikje christeliik ge-

• kleurd. Misschien wel „calvinistisch". Maar het is 
niet geboren uit het innige, gelovige verkeer onder 
het levende woord van God! 

Wanneer men nu christelijke politiek ziet als het 
in alle poUtieke activiteit radicaal èn totaal 
gebonden zijn aan en leven uit en gehoorzaam zijn aan 
Jezus Christus — wanneer men dus christelijke poli
tiek ziet als het als overheid en onderdaan radi
caal en totaal gebonden zijn aan het leven uit en 
gehoorzaam zijn aan het woord des HEREN, zoals 
dat in de bijbel tot ons komt, dan worden onze dagen 
wel zeer somber! Want waar ziet men 
die nog in de Christel ij ke wereld 
onzer dagen ? 

Reeds sinds vele jaren was in dit opzicht zoveel 
armoe en ellende. 

Heel velen zien dat niet. 
Ze zijn innerlijk reeds geheel geconformeerd aan de 

huidige decadentie van het ware, christelijk-politieke 
streven. 

Om deze broeders de ogen te openen wil ik enkele 
stemmen uit het verleden laten horen. Het ontdek
ken van het grote verschil tussen vroeger en nu kan 
een heilzame schok veroorzaken! Het kan ons wan
trouwend maken ten opzichte van wat nu als chris
telijke politieke actie wordt vertoond. En het kan zo 
de voorbereiding worden voor een waarlijk G e e s t e-
1 ij k verstaan van de politieke roeping en de politieke 
strijd. 

Op 10 Juni 1914 schreef Kuyper, in verband met 
de toen komende evenredige vertegenwoordiging, het 
volgende in ,,De Standaard": 

men, daar opereert het R.K. Solidarisme van de idee 
uit, dat het in de goddelijke orde Ugt besloten, dat 
iedere gemeenschap is opgebouwd uit individuen, 
welke individuen zich op verschillend gebied en op 
verschillende wijze organisch samenvoegen in gemeen
schappen, waarbij dan weer de kleinere gemeenschappen 
zich voegen in grotere, elke gemeenschap met een 
eigen entelechie, een eigen ordenend beginsel en alles 
onderworpen aan de wet, die geldt voor het geheel. 
Daarbij behouden dus de gemeenschappen haar in het 
groter geheel passende, eigen zelfstandigheid, zodat 
het Solidarisme dan ook tegenstander is van sociali
satie en aan de Staat alleen dan op grond van haar 
„hoge eigendomsrecht" (dominium altum) het recht 
toekent van onteigening tegen een . passende schade
loosstelling, „wanneer de ongelijke verdeling van ver
mogens een beletsel zou vormen voor gezonde sociale 
politiek". Dit recht om onteigening te bevelen kan aan 
de Staat evenwel eerst dan worden toegekend, zoals -
Paus Pius Xn het stelde in zijn radiorede van 1 Sept. 
1944 wanneer niet op een andere wijze een behoorlijke 
regeling in de zin van een gewijzigde gebruiksregeling 
is te verkrijgen (cf. Fr. El. van Oirschot, Beknopte 
Geschiedenis der Sociale Kwestie, blz. 375). In de
zelfde lijn ligt ook zijn waarschuwing van Mei 1949 
tegen „overmatige bemoeienis" van de Staat met het 
particuliere bedrijfsleven, in welk verband hij ook 
noemde „zeer recente pogingen tot socialisatie". De 
Rooms Katholieke Kerk erkent dus alleen het recht 
van nationalisatie door de Staat „binnen zekere gren
zen". Dat dit vrij enge grenzen zijn bUjkt wel hieruitj 
dat Paus Pius XII er direct op laat volgen: „doch het 
maken van een dergelijke nationalisatiepolitiek tot een 
bijna normale gang van zaken bij het vaststellen van 
de economische richtlijnen, zou een omverwerpen van 
de natuurlijke gang van zaken betekenen." Waar vol
gens Rome de individuele eigendom een natuurrecht 
is kon deze uitspraak ook moeilijk principieel anders 
uitvallen. 

Uit het voorgaande blijkt wel, dat er op dit punt 
verschillen bestaan tussen Personalisme en Persona
listisch Socialisme. Wanneer we nu beider ijveren voor 
de gemeenschap in de arbeid zien, dan dringt daar de 
vraag of het R.K. Solidarisme en het Personalistisch 
Socialisme daarin zover met elkander kunnen samen
gaan dat in bepaalde vormen van gemeenschap er ook 
komt een ineensmelting. Wij dienen toch te bedenken, 
dat volgens de Roomse leer de zaken, die wij hier be
handelen beheerst worden door het natuurrecht, waar
van de basis is de „lex Dei imperans", de eeuwige 
wet Gods, aan welke wet de mens als redelijk denkend 
schepsel kan deelhebben. Het moet mogelijk worden 

„In ons opkomen hoorde men telkens van strijd
vragen, die thans bijna geheel worden doodgezwegen. 

Zoo raakt de pit er uit. 
En dat deed de Coalitie. 
Denk nu slechts aan drie altoos petillante strijd

vragen van voorheen: Ie. de Theologische Faculteit; 
2e. de Doodstraf; 3e. de gedwongen vaccinatie. 

Vóór deze eeuw intrad, leefden deze vraagstukken 
onder ons. Ieder voelde hoe voor ons, in meer dan 
één opzicht, schier alles aan de Theologische Facul-
teits-quaestie hing. Inzake de Doodstraf erkende men 
onzerzijds steeds, dat het hier een beginsel go^., dat 
we niet in den steek mochten laten. En wat de Vacci
natie aanging, ijverden we steeds als één man tegen 
dwang. 

Zoo waren er meer quaesties. Neem b.v. de Staats
loterij, de Opium-quaestie in Indië, de eedgquaeatie 
en zooveel meer. "s aki 

En wat is nu 't gevolg der Coalitie? .h,i,.s 
Dit immers, dat onze bede inzake deze problemen 

geheel opzij is geschoven. Als drie saam moeten loo-
pen, zoo oordeelde men, moeten twee snellere loopers 
zich schikken naar de maat van wie 't minst hard 
loopt. 

Zelfs ging 't nu reeds zoo ver, dat onder het vorig 
Kabinet de Staatsloterij onverholen bepleit werd, de 
groote quaestie. van Groen inzake de Theologische 
faculteit als uitgediend opzij werd gezet. 

Men achtte zich naar de Bondgenooten te moeten 
schikken en wij kregen het deksel op den neus. 

Nu loopt dit op zijn eind. Komt de Evenredige Ver
tegenwoordiging, dan krijgt Links weer voor jaren 
gedaan en is de stembus vrij. Ook wij kunnen dan 
weer met onze problemen komen i). 

Eerst in de Kamer zal het dan op een accoord moe
ten gaan, 

Doch dan juist kan 't accoord zoo heel anders wor
den gesloten. Niet zooals nu, dat de zwakste partij 
alles wint, en de beide andere alles toegeven moeten; 

1) Toen er nog geen evenredige vertegenwoordiging 
1 bestond en er districtsgewijs werd gestemd, moesten de 

partijen van de Coalitie reeds vóór de verkiezingen een 
afspraak maken, een accoord aangaan. Daarna werd 

3 vastgesteld welke personen in de verschillende distric
ten candidaat zouden worden gesteld. De partijen waren 
dus reeds vóór de verkiezingen gebonden. En konden niet 

^ met een eigen program ter stembus gaan. Na de invoe
ring van de evenredige vertegenwoordiging trekt iedere 

'•- partij gelieel met eigen program naar de stembus. Later, 
t in verband met de vorming van een ministerie worden 

gezamenlijke programma's en afspraken gemaakt. 

geacht, dat in een bepaalde situatie Rome constateert, 
dat er is de beleving in een bepaalde vorm van deze 
eeuwige wet Gods. 

Is dit bestaanbaar binnen één sociale en politieke 
partijgroepering? Wij merkten reeds op, dat het in 
uitzicht gestelde nadere antwoord van de Nederlandse 
bisschoppen nog op zich laat wachten. Onmiskenbaar 
is evenwel, dat Rome nog steeds handhaaft de ge
dachte dat aan de Kerk ook beslissend gezag toekomt 
over de Staat en de Pausen zijn ook voorts nadrukke
lijk opgekomen voor hun beslissend woord in zaken 
van het sociale en economische leven, voor zover het 
betreft de grondbeginselen waarnaar geleefd wordt. 
Het ideaal van Paus Pius XI was dan ook, dat de so
ciale hervormingen door het lekenapostolaat hierbij 
in te schakelen zouden brengen „de vrede van Chris
tus in het rijk yan Christus", zodat alles zich weer 
zou buigen onder het leergezag van de Kerk. Mgr von 
Ketteler bracht een eeuw geleden dit R.K. bewustzijn 
als volgt tot uitdrukking: Es wird sich zeigen, dass 
der katholischen Kirche die endliche Lösung der so-
zialen Frage vorbehalten ist." (Het zal blijken, dat 
aan de Katholieke Kerk de uiteindelijke oplossing van 
de sociale vraag voorbehouden is). Dat ideaal lag ook 
besloten in de vurige wens van paus Pius XI: „Laten 
allen, die van goede wil zijn, zich moeite geven, ieder 
naar zijn talenten, zijn krachten en zijn plaats in de 
maatschappij, om onder leiding en voorlichting van 
de Kerk, iets bij te dragen tot het christelijk herstel 
van de menselijke samenleving" (aangehaald in Fr. 
Fl. van Oirschot, Beknopte Geschiedenis der Sociale 
Kwestie, blz. 16). P. GROEN. 

Bibliotheekfonds der 
Theologische Hogeschool 

Willen al onze Plaatselijke Hoofden van xiet 
Bibliotheekfonds de door haar verzamelde gelden, die nog 
onder liaar berusting zijn, zo spoedig mogelijk doen toe
komen aan de Provinciale' Hoofden? 

En willen dan de Provinciale Hoofden de gelden vóór 
16 Sept. a.s. storten op postrekening no. 415386 t/n van: 
Penningm. van het Blbllotheekfonds der Theol. Hoge^ 
schooi te Kampen, Fred. Hendriklaan 55 te Zeist? 

Ben en ander, opdat op. de komende Schooldag weer 
verslag kan gedaan worden van onze actie in het Cursus
jaar 1951—'52. 

J. VBLTMAN-OOSTENBRINK. 

maar heel anders, en wel zoo, dat men gelijk over
steekt en over en weer elkanders pretentiën bevre
digt." 

Zo schreef Kuyper in 1914. 
Men kan er nu alleen maar weemoedig om glim

lachen. 
Want de Evenredige vertegenwoordiging kwam. 

' Maar welke antirevolutionair dénkt nog aan de kwes-
^ ties welke Dr Kuyper als bij uitstek principiële in dit 

stukje noemde ? Wie tobt werkelijk over het feit, 
! dat de Regering nóg de theologische professoren aan 

de Rijksuniversiteiten benoemt, zo de theologische 
' faculteiten daar geheel in de hand houdt en op die 

wijze de kerken op een zeer ingrijpende wijze beïn
vloedt ! Wie denkt nog aan doodstraf, eed, staats-

l loterij? Al deze kwesties, vroeger zo uitermate be-
T langrijk geacht, zijn voorgoed in de „ijskast" opge

borgen. Er zijn immers veel belangrijker dingen aan 
de orde! Roepen de mensen niet om staatszorg en 
staatsverzekering van de wieg tot het graf? Zijn ze 
niet daar alleen nog warm voor te krijgen? En moet 

j „de partij" daar dus niet vóór alles mee rekenen? 
Enkele jaren later (Dec. 1920) schreef Fabius, die 

y altijd genegeerd werd, dit ontstellende woord: 
e „De werkzaamheid der anti-revolutionaire partij 
e — althans in hare bovenlaag — heeft zich in latere 

jaren vooral geopenbaard in het zich neerleggen. 
1 Men legt zich neer bij leerdwang. 

Bij vaccinedwang. 
Bij openbare armenzorg. 

tl Bij de staatsloterij, 
n Bij algemeen stemrecht. 

Bij vrouwenkiesrecht. 
•- Bij verzekeringsdwang. 

Bij staatspensioen. 
Bij een wettelijke werkdag van acht uren. 

ij Bij het „Caesaro-papistisch schepsel", zooals Groen 
; noemde de Haagsche Synode. 

Bij de theologische faculteit voor die Synode aan 
de Openbare Universiteiten, 

g Bij het verbranden van lijken. 
n Zoo wandelt men gemakkelijk over haar heen, en 
d heerscht de vrijzinnigheid; schier onberoerd". 
:- Het kerkhof, waarop de antirevolutionaire partij 
° haar afgedankte „beginselen" begraaft, begint inder-
;* daad al aardig bezet te worden! Want behalve wa,t 
'" Fabius noemde is er nog wel het een en ander in bij-
r gezet. Haar „beginselvastheid" kwam zo al meer in 
n een kwade reuk. En haar kracht nam natuurlijk in 

dezelfde mate af. C. V. 
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