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men. Maar het model is kennelijk nog “Wees je bewust van het positieve in
niet compleet, verzucht Paul Doucet.
De laatste proeven zijn mislukt of

beter: ze passen niet in het model.

Doucet meende te kunnen voorspellen
dat op een bepaald moment — dag 35 -

elke dag.” Herman Eijsackers studeer-

de biologie in Leiden. Na zijn studie
ging hij als bodembioloog onderzoek
zo’n groot deel van de bloedcellen oud

(en dus kwetsbaar) is dat een lage

doen aan het Rijks Instituut voor
Natuurbeheer (RIN). Als onderdeel van
het werk aan het RIN deed hij een

verklaring voor de verschillen in over-
promotie-onderzoek aan de invioed

leving. De aangepaste soorten maken
bij de keuze tussen wel of niet veront-
reinigd voedsel of verontreinigde voe-
dingsbodem altijd de minst bedreigen-
dosis gif voldoende zou moeten zijn
om het dier te doden. Dat bleek niet te
kloppen. De onderzoekers zijn nu

de keuze, terwijl de gevoelige soorten
dat niet deden.
koortsachtig bezig om een sluitende

van het beruchte bestrijdingsmiddel

2,4,5-T op de bodemfauna.
verklaring te zoeken voor deze verras-

sing. De voorstelling van zaken was
kennelijk te simpel, beaamt Doucet.

Het onderzoek van Herman Eijsackers
Hij vermoedt dat de nieuwe, jonge

Op verzoek van vier ministeries (Land-

bouw en Visserij, VROM, Verkeer en
naar de rol van mobiliteit van dieren

bloedcellen niet zo homogeen fit als
verondersteld. Daardoor is de situatie
ingewikkelder dan verwacht.
De wetenschappelijke relevantie van
het onderzoek is groot. Het model is
toepasbaar in de demografie van de

toxicologie van bloedcellen. Dat

op de effecten van milieuverontreini-
ging, heeft duidelijk gemaakt waarom
sommige dieren wel in een vervuild
bos kunnen leven en andere niet. De
dieren die het wel volhouden, zijn in

staat om minder vervuilde plekken op
te zoeken. Verschillen in mobiliteit —

het kunnen ontsnappen aan verontrei-

nigingen — vormen de belangrijkste
bestond nog niet. Aan de hand van het

Prof.drv. Herman Eijsackers
model kan men een veel beter inzicht
krijgen in vergiftigingen, ook bij men-

sen. Bovendien kan dankzij het model

teerd.

met een veel kleiner aantal proefdieren
veel gerichter worden geéxperimen-

Prof.dr. Herman Eijsackers
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“Bij de relatie natuur en milieu legt
men meestal de nadruk op de schade-
lijke invioeden van allerlei milieufacto-

ren op natuurgebieden. De aandacht

gaat vooral uit naar de negatieve effec-
ten van zware metalen, luchtverontrei-
niging, verdroging en dergelijke. Ik

bekijk die relatie liever vanuit de posi-
tieve hoek: hoe kunnen door verande-
rende condities interessante natuurge-
bieden ontstaan en op welke manier
kan de natuur milieuverontreiniging

opvangen. Denk bijvoorbeeld aan de

opname van CO, door bossen.” Prof.dr.

Herman Eijsackers heeft een positieve
kijk op (ook) de relatie natuur-milieu.
Zijn lijfspreuk is: carpe diem. Hij han-

teert die in een eigen interpretatie:
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ligt de nadruk op effectbeoordeling, op
de beoordeling van blootstelling en

Waterstaat en Onderwijs en Weten-
schappen) zette Eijsackers een natio-
naal bodemonderzoek op: het Speer-
puntprogramma. Op dit moment is
Eijsackers hoofd van de afdeling Eco-
toxicologie aan het RIVM. Zijn afdeling
doet laboratorium- en veldonderzoek
en is tevens coordinatie-centrum: men
integreert de gegevens over effecten

van stoffen op het milieu en daarbij

beleidsmodellen.
Eijsackers is van
plan zijn kijk op
de relatie milieu-
natuur komende
jaren te laten
doorwerken in
zijn wetenschap-
pelijk onderzoek
aan de Vrije Uni-
versiteit. Prof.dr.
Herman Eijsackers
zal aan de VU een
caputcollege
‘'natuurplanning
en natuurverken-
ning’ gaan geven
binnen het onder-
wijs in de toe-

¥
gepaste oecolo-
gie.




