‘Walgelijk, walgelijk, driedubbel walgelijk’,
oordeelt voorjaar 1924 VU-theoloog prof.
V. Hepp in het weekblad De Reformatie na-
dat hij de tekst heeft gelezen van het op initia-
tief van het dispuut 1.V.M.B.O. door VU-
studenten in de Amsterdamse stadsschouw-
burg opgevoerde toneelstuk ‘Saul en David’.
Want David wordt in dit stuk naar zijn indruk
‘afgebeeld als een van jongeman af zinnelijk
schepsel’.

‘Stom verbaasd’is de Amsterdamse predikant
dr. J. G. Geelkerken (oud-lid van I.V.M.B.0O.)
over dit oordeel van prof. Hepp. Hij ‘kan z'n
ooren bijna niet gelooven’, laat hij in zijn
Overtoomsche Kerkbode weten. Lezing van
het stuk had dr. Geelkerken ‘niet alleen kunst-
genot, maar zelfs stichting’ gegeven.

Storm

De storm rond ’‘Saul en David’, die in die
dagen in gereformeerd Nederland opsteekt,
en die pas weer luwt, nadat de VU-leiding
haar leedwezen over de toneelvoorstelling
heeft uitgesproken en de studenten ver-
maand heeft ‘rekening te houden met de ge-
reformeerde zede’, is slechts een van de vele
uitingen van toenemende spanningen in de
gereformeerde wereld in die periode.

In dezelfde weken dient een later in de ge-
reformeerde kerkgeschiedenis befaamd ge-
worden ‘broeder Marinus’ een bezwaarschrift

Spanningenin de
gereformeerde wereld

in tegen dr. Geelkerken omdat hij deze in
een preek tijdens de middagdienst heeft me-
nen te horen zeggen dat het verhaal in Ge-
nesis 3 (over de slang in het paradijs) als
’een beeld” moest worden beschouwd. Het
bezwaarschrift zal binnen twee jaar tot schor-
sing van dr. Geelkerken en kerkscheuring
leiden. Eerst op 21 september 1967 besloot de
gereformeerde synode de uitspraak van 1926
weer in te trekken als geldende leeruitspraak.

Proefschrift

Hoe ziet deze geschiedenis er uit in de ogen
van een socioloog? Op vrijdag 25 augustus
promoveerde aan de Vrije Universiteit dr.
D. Th. Kuiper (33 jaar, wetenschappelijk
medewerker aan de VU, vice-voorzitter van
de anti-revolutionaire partij) op een 665 pa-
gina’s tellende studie, die tot titel kreeg 'De
VOORMANNEN, een sociaal-wetenschappe-
lijke studie over ideologie, conflict en kern-
groepvorming binnen de gereformeerde wereld in
Nederland tussen 1820 en 1930°. (Uitgegeven
bij Boom, Meppel, en Kok, Kampen, prijs
f 49-) In deze studie, waaraan hij tien jaar
geleden begon, tracht hij de spanningsver-
schijnselen te verklaren, waarvan het conflict
rond dr. Geelkerken het hoogtepunt vormde
‘met name voorzover deze zich manifesteerde
in de elite” of topgroep van het gereformeerde
sociale systeem’. Als een van de momenten,
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die hem prikkelden tot deze studie herinnert
dr. Kuiper zich het zien van een oude leden-
lijst van het (meest ’sjieke’) studentendispuut
L.V.M.B.O. Bjj het zien van al die namen, viel
het hem op dat zovele zonen van vooraan-
staande gereformeerden later de gereformeer-
de wereld hadden verlaten. (De ledenlijst is als
bijlage aan de dissertatie toegevoegd). Dat
deed z’n belangstelling uitgaan met name
naar wat zich afgespeeld heeft in wat hij
aanduidt als ‘de kerngroep’.

Dr. Kuiper tot VU-magazine: ’lk gebruik
consequent het woord kerngroep in plaats van
het belaste woord ’elite’. Dat woord wekt mis-
verstanden. Er zijn er veel, die er onder ver-
staan: de ’bloem’, de ’geselecteerde figuren’,
hen, die de dragers van de waarden zijn. Daar
heb ik als socioloog geen moer aan. Als socio-
loog denk ik, om het nu maar even heel eng te
zeggen, in posities. Wie waren het, die de po-
sities bekleedden? In onze democratische tijd
is elite als zodanig een verwerpelijke zaak. Ik
zou ontzettend veel mensen tegen me in 't
harnas gejaagd hebben door dat woordgebruik.
Ik wil dat zoveel mogelijk mensen vinden dat
ilc gelijkk heb, bij 't beschrijven van een en
ander. En dan moet ik niet hebben dat iemand
in kerkbladen gaat schrijven: maar d’r was
helemaal geen gereformeerde elite, of zo.’
VU-magazine: Er behoorde geen gerefor-
meerde elite te bestaan volgens ’t gerefor-
meerde denken.

Kuiper: 'Dat was ’n verdrongen zaak. Om het
boek toch 'n aardige titel mee te geven boven de
saaie ondertitel, noemde ik het ’De voorman-

’

nen .

Gesprek

Op de komende pagina’s treft u aan wat dr.
Kuiper VU-magazine vertelde over zijn boek.
Voor ’n niet-socioloog is veel in z’n boek
moeilijk leesbaar. Dr. Kuiper erkent: "Het is
vrij moeilijk om wat ik sociologisch wil be-
weren, oOver te krijgen.” Maar wie 'n beetje
geinteresseerd is in de geschiedenis van de
gereformeerde wereld, vindt in het boek een
kostelijke hoeveelheid gegevens.

Het meest leesbaar vond VU-magazine het
hoofdstuk, waarin hij de geschiedenis van de
gereformeerde kerken in de periode 1916-1927
beschrijft (kwesties-Netelenbos en Geelker-
ken), bij Kuipers weten: 'de eerste meer sa-
menhangende publikatie over die periode.
’Maar dat is dan ook helemaal geen sociolo-
gie meer,’ geeft hij toe. In z’n voorwoord
hoopt hij: *Mogelijk wagen ook historici zich
in de toekomst aan deze periode.’




