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Het is — in de mening van ir. Struik — niet de klein-
burgerlijke massa, maar de leiding, die niet deugt.

,,De grootkapitalistische vieugel der kerkelijke par-
tijen poogt in het bijzonder de godsdienstige massa
gescheiden te houden van haar ongodsdienstige lot-
genoten door haar in een angststemming te brengen,
omtrent de gruwelen en ellende, waarin het commu-
nisme haar zou storten. Het is immers in het bijzon-
der de Christelijke pers, die de meest fantastische
verhalen over de Sowjet-Unie opdist, waarbij de
afgestroopte mensenhuiden in de Russische gevange-
nissen en de , kinderlijkjes-in-blik’* van Dominee Krop
een zekere vermaardheid zijn gaan genieten. Voortdu-
rend wordt gewaarschuwd tegen de ,,Roden’’, die
hier zo tam schijnen, maar in het buitenland, met na-
me dan in Rusland en Spanje, het geloof tot bloe-
dens toe zouden vervolgen.’’

Maar het communisme vervolgt toch de godsdienst?
Nee, zo betoogt ir. Struik. ,, Geloofsvervolging is strij-
dig methet marxisme.’’

.. Een anti-fascistische massa-politiek in Nederland

heeft een loyale samenwerking tussen gelovigen
en ongelovigen nodig, waarvoor wederzijdse eerbie-
diging van overtuigingen vereist is. Daarmede hou-
den de communisten rekening. Omgekeerd verande-
ren ook de stemmingen bij de gelovige massa onder
de invlioed van het fascistische gevaar. In Frankrijk
hebben verscheidene gelovige katholieken de hand,
hun door de communisten toegestoken, krachtig ge-
grepen en in het Baskenland hebben zij die hand
zelfs krachtig gedrukt... In deze situatie is het, dat
de communisten het ondubbelzinnig uitspreken en
toelichten, dat zij alles willen doen om deze gods-
dienstige massa in haar anti-fascistische strijd te
versterken en bereid zijn, zijde aan zijde met de gods-
dienstige massa voor de vrijheid van het geloof op
tekomen.

De verklaring van de Communistische Partij van Ne-
derland, dat zij ,,elke vorm van geloofsvervolging
verwerpt en streeft naar het gemeenschappelijke ver-
weer met de gelovige Nederlanders tegen de gewe-
tensdwang, de gewelddaden tegen de kerken en de
rassenvervolging, waaraan het fascisme zich schuldig
maakt’’, is trouwens volkomen in overeenstemming
met de opvattingen van het wetenschappelijk Marx-
isme,

Een geloofsvervolging, zoals het fascisme er zich
in Duitsland aan schuldig maakt, wordt door de com-
munisten zowel principieel als op tactische gronden
verworpen — in het verleden, thans en in de toe-
komst, in Nederland en elders. Zo heeft Friedrich
Engels, de trouwe medestrijder van Karl Marx, zich
in 1874 in krachtige bewoordingen gekeerd tegen de
eis van het verbod van iedere godsdienstige organi-
satie, opgesteld door aanhangers van den Fransen
socialist Blanqui, en veroordeelde hij dergelijke ei-
sen als schadelijke anarchistische frasen, die de strijd
der onderdrukte volksmassaas bemoeilijken. Ook in
de , Anti-Diihring’” — zijn polemiek tegen den
. Duitsen prof. Dithring — komt Engels op tegen de
gedachte, dat de godsdienst in de socialistische
maatschappij moet worden verboden._..
Lenin heeft in zijn opstel: ,,Over de verhouding van
de Arbeiderspartij tot de godsdienst’”’ in 1909 uitvoe-
rig het schijnbare ,,beginselloos weifelen’’ van het
Marxisme ten opzichte van de godsdienst behandeld.
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Hij schreef:

,,Voor lieden, die het Marxisme opperviakkig kennen,
lieden die niet kunnen en willen denken, is deze
verhouding een kluwen van zinneloze tegenstrijdig-
heden en weifelingen van het Marxisme: een brei

uit ,,Consequent atheisme’’ en ,,consideratie’’ ten
aanzien van de godsdienst, een beginselloos weife-

-len tussen de revolutionaire oorlog tegen God en de

laffe wens om den gelovigen arbeider naar de mond
te praten, de angst hem af te schrikken, enz., enz.
In de literatuur van de anarchistische fraseurs kan
men vele in deze stijl gehouden uitvallen tegen het
Marxisme vinden.

,.Wie echter enigermate in staat is, zich tegenover
het Marxisme ernstig te verhouden, de wijsgerige

' grondslagen daarvan en de ervaringen der interna-

tionaal sociaal-democratie te doorgronden, die zal
gemakkelijk inzien, dat de taktiek van het Marxisme
in verband met de godsdienst buitengewoon conse-
quent en door Marx en Engels doordacht is, en dat
datgene, wat dillettanten en onwetenden voor heen-
en-weer-zwalken houden, een directe en onvermij-
delijke conclusie uit het dialectisch materialisme is.
Het is volledig onjuist om te menen dat de schijnba-
re ,,matiging’’ van het Marxisme met betrekking tot
de godsdienst haar verklaring vindt in zogenaamde
,.tactische overwegingen’’, in de zin van ,,niet af
te schrikken’’ enz. Integendeel: de tactische lijn van
het Marxisme is ook in deze vraag onverbrekelijk
met zijn wijsgerige grondslagen verbonden.”’

En dan haalt ir. Struik het voorbeeld van Lenin aan,
die een situatie schetst waarin gestaakt wordt in een
streek met vele gelovige arbeiders. , Atheistische pro-
paganda kan onder zulke omstandigheden niet alleen
overbodig, maar schadelijk zijn... van het standpunt
van de werkelijke vooruitgang van de klassenstrijd."”
..Waar de zaken in een staking zo staan, is het dui-




